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WAS MIT 9/11 BEGANN

Kann es je

Versohnung
geben?

Ein Folteropfer aus Guantinamo
spricht mit seinem Peiniger.
Was haben die beiden sich
zu sagen? Ein Lehrstiick tiber
Verdacht, Gewalt und Terror

DOSSIER

KOMMT ROT-GRUN-ROT?

Nein

Scholz sollte ein Biindnis mit der Linkspartei strikt ausschliefSen.
Und die CDU sollte sich davor fiirchten von peTer pauseno

etzt geht es also wieder los. Seit Griin-

dung der Bundesrepublik packen CDU

und CSU in der heiffen Wahlkampf-

phase die Kommunismuskeule aus. Unter

den verbalen Schligen der Union ver-
wandelt sich die brave SPD dann jedes Mal in
einen Hort verkappter Sozialisten (frither: vater-
landsloser Gesellen), die das Land nach links
riicken wollen. Dorthin also, wo ein tibergriffiger
Staat, wirtschaftlicher Abstieg, Steuererhohun-
gen, Sozialneid und noch linkere Koalitions-
partner drohen. Und heute, oh Schreck, sogar
Saskia Esken und Kevin Kiihnert.

In der Wahlkampf-Welt der Union war die SPD
die fiinfte Kolonne Moskaus, Willy Brandts Ost-
politik organisierter Landesverrat und der legendire
Herbert Wehner ein Ex-Kommunist, bei dem das
Prifix nur der Tarnung diente. Im »Freiheit statt
Sozialismus«-Wahlkampf fand das Schreckgespenst
der Linksabweichung 1976 seinen markantesten
Slogan — und in der »Rote-Socken-Kampagne«
nach der Vereinigung jenen modernen Haudrauf-
Klassiker, zu dem die Union auch jetzt wieder greift.
So weit, so 6d.

Der Mann, der die SPD gerettet hat, soll
nach der Wahl entmachtet werden? Lustig

Genau jenes Linksbiindnis mit Griinen und Links-
partei, das die SPD angeblich stets anstrebe, hat sie
bereits zweimal, 2005 und 2013, nicht geschlossen,
obwohl es rechnerisch moglich war. Doch das ist
nur ein Grund, warum die erneute Warnung vor
Rot-Griin-Rot in diesem Wahlkampf nicht Ausweis
kluger Strategie ist, sondern nach schierer Panik
klingt. Es gibt noch andere Griinde.

Zunichst: Das Linksbiindnis verstort einfach
nicht mehr. Nach der Ampel (SPD-Griine-FDP)
liegt es im Beliebtheitsranking des Politbaro-
meters auf Rang zwei der aktuell moglichen Koa-
lidionen — und damit vor allen Regierungs-
optionen unter Beteiligung der Union. CDU
und CSU attackieren also ein Schreckgespenst,
das nicht mehr erschreckt. Das ist das eine, leicht
Absurde am Antikommunismus 2.0. Und das
andere, dass es die Koalition, vor der die Union so
eindriicklich warnt, ohnehin nicht geben wird.

Fiir SPD-Kanzlerkandidat Olaf Scholz — wie
auch fiir seine Widersacherin von den Griinen,
Annalena Baerbock — ist die Linke schlicht nicht
regierungsfahig. Das liegt zum einen an jener
auflenpolitischen Irrlichterei (Nein zur Nato, Dis-

tanz zur EU, Nihe zum Russland Putins), die viele
Linke als ihren Markenkern verstehen und daher,
anders als von Scholz gefordert, nicht zur Disposi-
tion stellen werden. Und zum anderen daran, dass
in der neuen Bundestagsfraktion der Anteil der
Berufsfundamentalisten aus dem Westen steigen
diirfte — auf das Abenteuer, mit Unberechenbaren
zu regieren, lisst sich ein ultrastoischer Vernunft-
mensch wie Scholz gar nicht erst ein.

Ein Linksbiindnis, so erzihlen selbst Linke,
briauchte zudem eine satte Mehrheit im Bundes-
tag, um bei Abstimmungen die Abweichler auf-
fangen zu konnen — die ist nicht in Sicht.
Genauso wenig wie eine gemeinsame Erzihlung,
warum diese Koalition gerade jetzt zwingend
notig wire. Es fehlen also Fundament, Uberbau
und Botschaft — mithin alles, was ein Links-
biindnis bendtigt, um ein Linksbiindnis zu sein.

Der Links-Alarmismus der Union changiert
da vom leicht Absurden ins vollends Abwegige,
wo behauptet wird, Scholz sei eine Art Tarn-
Kandidat, der mit seiner biirgerlichen Fassade die
Wahl gewinnen soll, damit danach Esken und
Kiihnert das Land ins linke Verderben fithren
konnen. Der Mann, der im Alleingang die SPD
aus der Agonie der 15 Prozent befreit und
anschlieflend an die Macht gefiihrt hat, soll also
nach seinem Triumph Platz machen fiir zwei
Langzeit-Verschollene, die sagen werden, wo es
langgeht? Daran glaubt doch nicht mal der CDU-
Generalsekretir, der das verbreitet. Sollte die SPD
die Wahl gewinnen, bestimmt Scholz den Kurs.
Und der wird nicht nach links aufen fiihren.

Warum aber schlief$t Scholz dann ein Links-
biindnis nicht aus? Weil er die Geschlossenheit
der SPD nicht gefdhrden méchte — und weil er
gegeniiber der FDP ein Druckmittel fiir jene Ver-
handlungen braucht, die er anstrebt: die tiber eine
Ampel. Trotzdem wire ein klares Nein richtig. In
der Uniibersichtlichkeit méglicher Dreierbiind-
nisse wiirde ein Nein zu dem, was er eh nicht will,
fiir mehr Durchblick sorgen. Ein demokratischer
Service fiir den gestressten Wihler.

Die Union sollte aber fiirchten, dass Scholz
noch macht, was sie von ihm fordert. Wenn sich
CDU und CSU in den drei Wochen bis zur Wahl
nun daueraufregen iber die Ungeheuerlichkeit
einer Linksverschiebung der Republik, braucht der
SPD-Kandidat kurz vor dem Wahltag nur einmal
richtig Nein sagen — und schon ist gleich aus zwei
Dingen die Luft komplett raus: aus dem Schreck-
gespenst. Und aus dem Wahlkampf der Union.
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Dummes Geld

Die Deutschen nehmen gerade gern die Gewinne an der Borse mit.
Verantwortung dafiir kénnen sie kaum tibernehmen von rRoman pLETTER

in jeder kennt die Titer: Konzerne, die
aggressiv Steuern vermeiden. Unter-
nehmen, die Motoren manipulieren
und die Umwelt verschmutzen. Ban-
ken, die sich Steuern erstatten lassen,
die sie nicht entrichtet haben. Und es gibt in diesen
Unternehmen oft Menschen, die schuldhaft
gehandelt haben: Vorstinde, Manager, Berater.

Aber sind sie allein verantwortlich? Oder,
liebe Leserin und lieber Leser, sind Sie mitver-
antwortlich? Sind Sie jiingst an der Bérse aktiv
und nun Aktionir geworden?

Es begegnen einem zurzeit ja viele Menschen,
die plotzlich Anlageexperten sind. Sie sind keine
Internet-Tycoons mit Endlosgeldern, ihr Exper-
tentum leiten sie meist daraus ab, dass sie mit
Aktien und Fonds aus wenig Geld mehr Geld
gemacht haben. Zwar war das in der jiingsten
Zeit nicht allzu schwierig — die Bérsenkurse
haben sich ja in Rekordhohen bewegt —, aber
natiirlich sind solche Anlagen sinnvoller, als das
Geld zinslos aufs Sparbuch zu legen.

Als Eigentiimer ihrer Unternehmen jedoch sind
viele Aktionidre weniger erfolgreich. Wirecard:
insolvent. Volkswagen: hat bei den Motoren
betrogen. GrofSe Banken: haben den Staat mit
Cum-Ex-Deals ausgenommen. Kurzum: Man kann
nicht sagen, dass die neuen deutschen Anlage-
experten auch Verantwortungsexperten sind.

Wer das nun unfair findet oder sagt: »Ich habe
doch nur ganz wenig investiert, ich bin ein kleiner
Fischl«, mdge abwarten. SchliefSlich geht es um das
Phinomen des dummen Geldes.

Bei BlackRock kontrollieren 70 Analysten
ein Universum von 13.000 Unternehmen

Die Rede vom »dummen Geld« benutzen
Finanzmanager eigentlich, wenn Leute ihre Mit-
tel kenntnisfrei investieren — etwa zu einem Zeit-
punkt, an dem sich die besser informierten
Investoren zuriickzichen, bevor eine Blase platzt.
In den vergangenen Jahren floss das dumme
Geld aber auch in spezielle Fonds, die sich an der
Borse handeln lassen: sogenannte Index-Fonds,
die etwa den Deutschen Aktienindex nachbil-
den. Millionen Deutsche haben darauf basie-
rende Sparpline abgeschlossen.

Aus Anlegersicht sind diese Fonds eine gute
Sache: Die Gebiihren sind gering, und man kann
in Tausende Unternehmen gleichzeitig investie-
ren nach Indizes, die bestimmte Regionen oder

Industrien abbilden. Es ist eine schlaue und preis-
werte Art, dumm zu bleiben: ohne teuren Fonds-
Manager, der Aktien cinzeln auswihle.

Die Dummbheit hat nur einen Preis. Sie kos-
tet den FEinfluss auf die Unternehmen. Die
Manager dieser sogenannten passiven Fonds ver-
kaufen Aktien nimlich nicht, wenn Volkswagen
die Luft verpestet oder wenn es Zweifel an Wire-
card gibt. Sie verkaufen sie nur, wenn diese
Unternehmen aus den jeweiligen Indizes fliegen.

Sie kontrollieren diese Unternehmen nicht
einmal anstindig. Man muss dazu nur zwei Zah-
len betrachten: 70 gegen 13.000. An 13.000
Unternechmen ist der weltgrofite Fonds-Anbieter
BlackRock mit dem Geld von Privatanlegern und
Pensionskassen beteiligt, an Banken, Automobil-
firmen, Pharmakonzernen. Lediglich 70 Black-
Rock-Kontrolleure {iberwachen das Treiben des
Managements in Bezug auf die Beteiligungen.
Bei anderen Anbietern sieht es dhnlich aus.

Inzwischen beginnt dieses dumme Geld, die
Konzerne der Welt zu beherrschen: Durchschnitt-
lich 20 Prozent der Anteile an den 500 grofiten
borsengehandelten Unternchmen in den USA lie-
gen heute in der Hand passiver Investoren, 2020
konnten es Prognosen zufolge gut 40 Prozent sein,
in Deutschland sind es bereits 23 Prozent. An Sie-
mens zum Beispiel hilt allein BlackRock 6 Prozent.

Nun wire es sicher nicht besser, wenn die
Aktionire einzeln zu den Hauptversammlungen
der Unternehmen pilgerten. Wer dort jemals die
Kleinanleger-Reden durchlitten hat, fragt sich
ohnehin, wie die Okonomen noch an das ratio-
nale Individuum glauben kénnen. Konzerne
spielen aber eine entscheidende Rolle, damit die
Menschheit ihre groffen Probleme losen kann,
den Klimawandel etwa oder die Pandemie. Den
Nationalstaaten gelingt es jedoch immer weniger,
sie in die Pflicht zu nehmen. Deshalb miissen das
auch die Eigentiimer tun.

Also miissen die Fonds ran, die dafiir Tausen-
de Leute brauchen. Das mag nur um den Preis
gesetzlicher Pflichten und hoherer Gebiihren fiir
die Anleger zu haben sein. Eine solche Verant-
wortungsgebithr fiir eine reprisentative Aktio-
nirsdemokratie sollte aber jeder zahlen, der sich
an Unternchmen beteiligt. SchliefSlich ist Unter-
nehmertum keine passive Sache — es geht um die
Herrschaft tiber die Wirtschaft und ihre Folgen.

Alle Leitartikel finden Sie zum Horen
unter www.zeit.de/vorgelesen
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Uberhaupt

nicht komisch

Der Comedian Biilent
Ceylan tiber seinen
schmerzhaften Weg

unter Deutschen
Entdecken, S. 59

Warum
tun die das?
Maxim Biller

iber die neuen
Holocaust-Relativierer
Feuilleton, S. 47

Blond, deutsch,

Stierkampferin

Die erste
deutsche Torera:

Was treibt sie an?
Entdecken, S. 63

PROMINENT IGNORIERT

Bestirnt

Die International Dark-Sky Asso-
ciation hat Pellworm und Spie-
keroog zu »Sterneninseln« er-
nannt, weil es dort nachts so
dunkel ist, dass man die Milch-
strafle sechen kann. »Zwei Dinge,
sagte Kant, »erfiillen das Gemiit
mit immer neuer Ehrfurcht: der
bestirnte Himmel iiber mir und
das moralische Gesetz in mir.«
Wenn es sogar in der Nordsee
leuchtet, wird alles gut. GRN.
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ie Machtiibernahme der Ta-

liban stellt die internationa-

le Gemeinschaft vor eine

hissliche Frage: Brauchen

wir die Taliban als Partner

im Kampf gegen den inter-

nationalen Terrorismus?

Die Idee klingt grotesk, die Taliban sind schliefs-

lich selbst militante Extremisten. Nur ist Terror-

bekimpfung eben selten mehr als kalte Realpoli-

tik, und in der vergangenen Woche gab es dafiir

einen weiteren Beleg: Als US-Geheimdiensten

klar wurde, dass ein Anschlag der Terrorgruppe

»Islamischer Staat« (IS) auf den Flughafen von

Kabul bevorstand, baten Offiziere der US-Armee

die Taliban darum, die Menschen, die auf das

Abbey-Tor des Airports zustromten, zu durchsu-

chen. Der Attentiter des IS fand trotzdem einen

Weg; der Anschlag totete Dutzende Menschen.

Doch die Taliban, erklirte ein US-General, hitten
wombdglich weitere Attacken verhindert.

Der Feind meines Feindes ist auch mein Feind:

Das war die Konstellation, derentwegen die Tali-

interher ist man schlauer, das

stimmt fast immer. Nur was bedeu-

tet die Phrase fiir das Debakel der

westlichen Linder in Afghanistan?

Frankreich hat seine Soldatinnen
und Soldaten schon vor acht Jahren vollstindig aus
dem Land abgezogen. Und nun hat die Regierung
in Paris auch bei der Evakuierung von Ortskriften
viel frither die Initiative ergriffen als andere.

Am 19. April dieses Jahres sprach der franzosi-
sche Botschafter David Martinon mit Vertretern
franzésischer Hilfsorganisationen in Kabul. Weni-
ge Tage zuvor hatte US-Prisident Joe Biden den
vollstindigen Abzug der amerikanischen Truppen
bis zum 11. September angekiindigt. Martinon
habe ein diisteres Bild davon gezeichnet, was diese
Entscheidung fiir die Zukunft des Landes bedeute,
berichtete eine der Hilfsorganisationen spiter. Er
erwarte »eine sehr schnelle Verschlechterung« der
Lage. Die Regierung habe deshalb kurzerhand ent-

Beste Feinde

Werden ausgerechnet die Taliban zu Verbiindeten im Kampf gegen den internationalen Terrorismus?
VON YASSIN MUSHARBASH

Talibankdmpfer in Ausristung der US-Amerikaner am Flughafen von Kabul

ban zur Unterstiiczung bereit waren. IThr wichtigs-
tes Ziel ist es im Moment, unter Beweis zu stellen,
dass sie tatsichlich die Kontrolle {ibernommen
haben. Dazu gehoért es, eine Art Gewaltmonopol
durchzusetzen, auch gegeniiber anderen militan-
ten Islamisten. Der IS hingegen, seit 2014 in Af-
ghanistan prisent und mit den Taliban verfeindet,
will zeigen, dass ihn niemand aufhalten kann. Die
Machtiibernahme der Taliban, erklirte der IS, sei
nicht das Resultat eines »wahren Dschihad, viel-
mehr sei ihnen die Macht mit dem Abzug der aus-
lindischen Truppen in den Schofd gefallen. Weite-
re Anschlige sind wahrscheinlich, insbesondere
gegen Taliban-Fithrer und ihre Versuche, funktio-
nierende Institutionen aufzubauen.

Die Dependance des IS in Afghanistan verfiigt
tiber rund 2000 Kimpfer, darunter erfahrene Ter-
roristen. Sie haben in den vergangenen Jahren
Hunderte Anschlidge mit weit iiber tausend Toten
veriibt — auf Schiiten, auf Taliban, auf afghanische
Beamte. Thre Hauptgegner in jener Zeit waren die
internationalen Streitkrifte, allen voran die US-
Armee, die immer wieder Lager der Dschihadisten

mit Luftangriffen zerstorte. Dass die USA jetzt
abgezogen sind, gibt dem IS Bewegungsfreiheit: Es
wird weniger verlissliche Informationen iiber seine
Aktivititen geben und weniger Méglichkeiten, ihn
mit militirischen Mitteln aufzuhalten. In einem
iiblen Szenario, das nun denkbar ist, erweisen sich
die Taliban als so unfihig, den IS einzuhegen, dass
dieser eigene Gebiete im Land erobern kann. Und
dass seine Kader sich darauf verlegen, von Afgha-
nistan aus Anschlige gegen westliche Ziele ins
Auge zu fassen. Also genau das zu tun, was Al-
Kaida Ende der Neunzigerjahre tat, als Osama bin
Laden in Afghanistan die Anschlige vom 11. Sep-
tember 2001 plante.

Mit dem IS stehen die Taliban im Krieg. Zu
Al-Kaida hingegen, die seit 2001 stark dezimiert
wurde, sich aber in Afghanistan halten konnte,
sind die Bezichungen nach wie vor stabil. Warum?
Auch hier gilt: Der Feind meines Feindes ist mein
Feind. Der IS entsprang zwar einst dem Schofd Al-
Kaidas, hat sich mit der Mutterorganisation aber
schon vor Jahren {iberworfen. IS und Al-Kaida
kimpfen seither gegeneinander: in Syrien, Afgha-

nistan und anderswo. Auflerdem hilt der IS die
Taliban fiir zu lasch: in religioser Hinsicht fur
nicht radikal genug, in politischer Hinsicht fiir zu
kompromisslerisch, weil sie tiber ihr Biiro in Katar
mit den USA und anderen Staaten verhandeln.

Tatsichlich sind die Taliban, im Unterschied zu
IS und Al-Kaida, vor allem auf Afghanistan fixiert.
Internationaler Terrorismus ist nicht ihr Geschift.
Sie wollen einen Gottesstaat nach ihren (Scharia-)
Regeln errichten, am liebsten anerkannt von sei-
nen Nachbarn. Dissidenten, Andersgliubige,
Frauen und Minderheiten wiirden in so einem
Staat dhnlich leiden, wie die Zwangsbewohner des
IS-»Kalifats« in Syrien und im Irak es mussten.
Aber wihrend der IS auch aus seinem »Kalifat«
heraus Anschlige im Westen plante, ist wenigstens
das von den Taliban nicht zu erwarten.

Und welche Rolle spielt Al-Kaida in diesem
Gemenge? Die Taliban lieferten die Planer der
9/11-Anschlige seinerzeit nicht an die USA aus,
weil sie sie als Giste betrachteten. Das war der
Grund fiir den Einmarsch der internationalen
Truppen vor zwei Jahrzehnten. Jetzt wird Al-Kaida

Rettung zur rechten Zeit

Frankreichs Regierung hat ihre Ortskrifte frith evakuiert. Und wird trotzdem kritisiert von MATTHIAS KRUPA

schieden, den afghanischen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern der Hilfsorganisationen vor Ort Visa
fiir die Ausreise nach Frankreich anzubieten, teilte
der Botschafter mit. Auch den Mitarbeitern des
Institut Frangais und afghanischen Lehrerinnen,
die im franzdsischen Zweig der Universititen in
Kabul, Herat und Bamian unterrichteten, wurde
die Moglichkeit zur Austeise eroffnet.

Am 10. Mai startete das erste Flugzeug von Kabul
aus nach Paris. Das Auflenministerium zahlte die
Flugkosten, die Unterbringung in Frankreich und
ein kleines Taschengeld. Bis Anfang Juli evakuierte
Frankreich so nach Angaben der Regierung insgesamt
623 Ortskrifte. In Deutschland wurde da noch im-
mer {iber den Umgang mit ihnen diskutiert.

Hat die franzésische Regierung es also besser ge-
wausst? In jedem Fall hat sie im Frithjahr anders und,
wie man heute weif3, richtig entschieden. Dabei war
diese Entscheidung damals hochst umstritten. In
Frankreich leben bislang etwa 45.000 Afghanen, in

den vergangenen Jahren stellten sie die grofte Grup-
pe der Asylbewerber. 89 Prozent ihrer Asylantrige
wurden zuletzt positiv beschieden. Rechte und radi-
kale Politikerinnen wie Marine Le Pen, die Prisident-
schaftskandidatin des Rassemblement National, at-
tackieren deshalb fortwihrend die vermeintliche
Grof3ziigigkeit der franzdsischen Behorden. Im Friith-
jahr waren es allerdings nicht die radikalen Rechten,
sondern die Hilfsorganisationen selbst, die die Visa-
vergabe am heftigsten kritisierten.

Am 17. Mai berichtete die Nichtregierungsorga-
nisation Afrane auf ihrer Internetseite iiber das Ge-
sprach mit Botschafter Martinon. Afrane unter-
stiitzt seit mehr als 40 Jahren die Ausbildung von
Schiilerinnen und Schiilern in Afghanistan. Die
Einschitzung des Botschafters, erklirte die Organi-
sation nun, sei »ohne Zweifel tiberzogenc, die Ge-
fahr, die dieser heraufziehen sah, »nicht akut«. Das
Angebot an die Ortskrifte, nach Frankreich auszu-
reisen, sende daher »ein falsches Signal«: Die afgha-

nische Bevolkerung kénne den Eindruck gewin-
nen, Frankreich gebe das Land auf. Zudem gefihr-
de die Visavergabe die Arbeit der Helfer. Gemein-
sam mit anderen franzdsischen NGOs schrieb
Etienne Gille, einer der Griinder von Afrane, einen
Protestbrief an den Auflenminister.

Die Argumente der franzosische Hilfsorganisation
dhneln denen, die auch der deutsche Entwicklungs-
minister Gerd Miiller (CSU) lange Zeit vorbrachte.
Offensichtlich hatte die franzosische Regierung ihr
Vorgehen mit den anderen Landern in der EU nicht
abgesdimmt. Am 18. Mai musste Franck Riester, Mi-
nister fiir AufSenhandel, die Visavergabe im franzo-
sischen Parlament verteidigen. Die Regierung habe
Afghanistan nicht »aufgegebens, sagte er, vielmehr
handele sie »aus Sorge« um jene Afghanen, »die
Frankreich gedient habenc.

Seit dem Sturz Kabuls Mitte August hat Frank-
reich weitere rund 2600 Afghaninnen und Afgha-

nen evakuiert. Als er am vergangenen Wochenende

aufatmen, der Verfolgungsdruck sinkt. Vorstellbar,
dass sich die Képfe des Terrornetzwerks wieder
daranmachen, Rekruten zu suchen und Anschlige
im Ausland zu planen. Nur wiirde das Al-Kaida in
Konflikt mit den Taliban bringen, die ja, siche
oben, erst mal einen Staatsapparat aufbauen wol-
len. Den USA haben die Taliban zudem zugesagt,
Al-Kaida genau davon abzuhalten. Ob sie dieses
Versprechen halten (kénnen), wird sich zeigen.

Der Feind meines Feindes ist mein Feind:
Heif$t das nun, dass der Westen auf starke Taliban
setzen muss, damit der IS in Afghanistan in Schach
gehalten wird? Das wire sicher ein zu hoher und
moralisch verwerflicher Preis. Aber wenn es so
kommt, dass etwa die Tiirkei den Flughafen von
Kabul betreibt; oder wenn internationale Geldge-
ber, Deutschland eingeschlossen, Nothilfe nach
Afghanistan {iberweisen — was beides ohne Ein-
bindung der Taliban nicht geht —, dann wird man
mit den Taliban frither oder spiter auch tiber Fra-
gen der Terrorbekimpfung reden miissen.

www.zeit.de/vorgelesen

eine vorldufige Bilanz der Einsdtze zog, bemerkte
Emmanuel Macron spitz: Man sei im Friihjahr
nicht pessimistisch gewesen, sondern »hellsichtig.
Trotzdem reifdt die Kritik nicht ab. Fiinf der
kiirzlich ausgeflogenen Afghanen stehen unter
dem Verdacht, den Taliban nahegestanden zu ha-
ben. Einer von ihnen wurde in Polizeigewahrsam
genommen. Marine Le Pen twitterte darauthin,
Frankreichs Willkommenspflicht ende, wenn die
nationale Sicherheit bedroht sei. Auch andere,
konservative Oppositionspolitiker warnten vor ei-
ner heraufzichenden Terrorgefahr.
Afrane-Griinder Gille riumt zwar ein, dass sich
die Befiirchtungen des Botschafters vom Friihling
bewahrheitet hitten. Trotzdem wirft er der Regie-
rung weiterhin vor, die frithen Evakuierungen
hitten »zur Demoralisierung der afghanischen
Bevélkerung beigetragen«. 19 von 23 afghanischen
Afrane-Mitarbeitern waren bereits vor der Macht-
tibernahme der Taliban nach Frankreich ausgereist.
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n grandiosen Slogans hat es
dem Krieg in Afghanistan nie
gemangelt: Deutschland gelob-
te »uneingeschrinkte Solidari-
tit«. Nato-Missionen hieflen
»Enduring Freedom« oder »Re-
solute Support«. »Wiederauf-
bauteams« sollten im Rahmen der »vernetzten Si-
cherheit« den Staatsaufbau vorantreiben. Keines
dieser Konzepte wird den chaotischen Abgang der
westlichen Streitmacht {iberstehen.

An ihre Stelle ist eine niederschmetternde For-
mel getreten. Im Fall von Kabul, so heifdt es jetzt
tiberall, zeige sich »das Scheitern des Westens.

Das klingt nach Demut, Einsicht, Selbstkritik.
Aber tatsichlich schiebt diese Phrase die afghani-
sche Tragddie auf eine abstrakte, fast schon ge-
schichtsphilosophische Ebene, auf der niemand
mehr verantwortlich ist.

Wer in zwanzig Kriegsjahren welche falschen
Entscheidungen getroffen hat und was man daraus
fur andere und kiinftige Interventionen folgern
kann, riickt nimlich aus dem Blick, wenn »der
Westen« im Ganzen die Schuld hat.

Die Wahrheit ist verzwickter. Das derzeitige
Drama in Afghanistan entspringt ja gerade dem
Versuch, einen Irrweg westlicher Auflenpolitik zu
beenden. Die enormen Kosten dieser von allen
Vorgingern Joe Bidens aufgeschobenen Korrektur
werden jetzt — vor allem fiir die Afghanen — offen-
bar. Biden lisst sich davon nicht beirren. Er ist bis
zur Riicksichtslosigkeit entschlossen, Amerikas
rendlose Kriege« im Nahen Osten aufzugeben.
Zum Ende des Jahres soll auch die Restmission
mit Kampfauftrag im Irak enden.

Es geht dabei nicht nur um einen auf8en-
politischen Kurswechsel. Die Kriege nach dem
11. September haben die USA (und andere west-
liche Staaten) auch innenpolitisch vergiftet. Der
Rechtsstaat wurde aufgeweiche, ein ibermichdi-
ger Sicherheitsapparat errichtet, die Liige zum ge-
wohnheitsmifligen Mittel der Politik, zeitweilig
wurde die Folter enttabuisiert — die Liste der
Selbstschidigungen ist lang, und die vollstindige
Aufarbeitung steht noch aus. Es ist keine allzu
kithne These, dass die Antiterrorkriege den Bo-
den bereitet haben, auf dem der Populismus von
Donald Trump gedeihen konnte.

Joe Biden ist zudem tiberzeugt, dass die USA
sich in diesen Kriegen verzettelt und die wahre
Herausforderung aus den Augen verloren haben —
die Systemkonkurrenz mit dem aufstrebenden
China. Seine Entscheidung, den Abzug gegen alle
Einwinde durchzuziehen, wurde mafgeblich von
Geheimdienstberichten befeuert, wonach Russ-
land und China es gerne sihen, wenn die USA
weiter in Afghanistan gebunden blieben.

Es fille schwer, angesichts des Leids der afgha-
nischen Bevolkerung den Versuch zu wiirdigen,
eine verfehlte Politik des Westens zu beenden und
endlich umzusteuern. Aber es gibt in diesen fins-
teren Tagen auch helle Momente: die Rettung von
116.000 Menschen durch die US-Armee unter
hohem eigenem Risiko; ebenso die gefihrliche
Evakuierungsmission der deutschen Fallschirmji-
ger und Spezialkrifte mit tiber 5300 Geretteten.
Nicht zu vergessen jene Bundeswehrsoldaten, die
sich seit Monaten fiir ihre zuriickgelassenen afgha-
nischen Helfer einsetzen.

Auf beiden Seiten des Atlantiks werden sich
Untersuchungsausschiisse, Enquete-Kommissio-
nen und Investigativjournalisten noch eingehend
damit beschiftigen, warum der Abzug nicht besser
geplant und koordiniert wurde. Wie konnte es zu
der Fehleinschitzung tiber die Verteidigungsbereit-
schaft der afghanischen Armee und die Stabilitit
der Kabuler Regierung kommen? Warum wurden
die Visa fiir die gefihrdeten Helferinnen und Hel-
fer nicht frither und grofiziigiger ausgestellt?

Berechtigte Fragen, doch letzdlich geht es hier
um etwas Grofleres, um einen historischen Schnitt.
Joe Biden hat eine Epoche des westlichen Inter-
ventionismus beendet. Kaum vorstellbar, dass die
Nato (oder eine Koalition der Willigen) sich noch
einmal die Transformation einer Gesellschaft mit
vorgehaltener Waffe vornimme. Die Idee des »li-
beralen Imperialismus«, wie Carlo Masala von der
Universitit der Bundeswehr den Versuch der De-
mokratisierung mit milicirischen Mitteln nennt,
ist Geschichte.

Bei den amerikanischen Wihlern hatte diese
Idee schon lange keinen Riickhalt mehr; auch in
Europa ist sie unpopuldr. Trotzdem wird Biden
heftig fir die Exekution des Wihlerwillens ange-
griffen. Am lautesten von Leuten, die dem Krieg

Wie hiltlos sind wir?

Nicht nur der Abzug sei katastrophal gelaufen, der gesamte Westen sei in Afghanistan
gescheitert, heifSt es jetzt. Die Wahrheit ist komplizierter von y6re Lau

in den fithrenden Medien oder in den Washing-
toner Denkfabriken frither schon das Wort gere-
det haben. Der Kritik haftet ein Hauch von Heu-
chelei an.

Joe Biden wirbt bereits seit zwolf Jahren fiir
den Riickzug aus Afghanistan (und wurde iibri-
gens als Vizeprisident in dieser Sache von Barack
Obama tiberstimmt). Die zentrale auf§enpolitische
Botschaft in seiner Wahlkampagne im letzten Jahr
war der Abzug. Die Entscheidung des Prisidenten
kam daher nicht iiberraschend.

Die Bestiirzung der Alliierten tiber den Abzug
ist auch nicht sehr tiberzeugend: Schon Donald
Trump hatte die gleiche Politik verfolgt. Spites-
tens dessen Deal mit den Taliban im letzten Jahr
hitte eine Warnung sein miissen. Trump hatte

den 1. Mai 2021 als Termin fiir den Riickzug fest-
gelegt, er zog 10.000 US-Soldaten ab und lief3
5000 Taliban-Kimpfer aus den Gefingnissen, un-
ter einer einzigen Bedingung: keine Angriffe auf
US-Truppen.

Trump und seine Parteiginger brandmarken
Biden nun erwartungsgemif$ als »totalen Loser.
Dabei hat er den Mut, die Amerikaner mit einer
unangenechmen Wahrheit zu konfrontieren, vor
der sich sowohl Obama als auch Trump stets ge-
driickt haben: Der Krieg war lingst verloren, und
es gab keine Moglichkeit, ihn so zu beenden, dass
das Ende sich dennoch wie cin Sieg hitte anfiih-
len kénnen.

Kritiker halten Biden entgegen, es wiire vertret-
bar gewesen, cin {iberschaubares Truppenkontin-
gent zur Stabilisierung in Afghanistan zu lassen. Sie
verweisen auf Deutschland und Korea, wo die USA
schlieSlich auch Truppen stationiert haben. Aber

das ist eine irrefiihrende Analogie, denn Letztere
sind alliierte Nationen, die sich mit den USA nicht
im Krieg befinden wie die Taliban. Und wie lange
hitten diese Truppen noch gegen die Taliban
durchhalten sollen?

Nicht ausgeschlossen, dass Biden das innenpoli-
tisch schaden wird, bei den wichtigen Zwischen-
wahlen im Herbst nichsten Jahres. Die Republika-
ner versuchen bereits, dem Prisidenten die Nieder-
lage anzuhingen. Es wire eine bittere historische
Ironie, wenn die Partei von Bush und Trump da-
von profitierte, dass Biden die Triimmer beiseite-
gerdumt hat, die ihre Politik verursacht hat.

Fiir die Partner der Amerikaner, besonders fiir
die Deutschen, hat der Riickzug eine erniichtern-
de Erkenntnis gebracht: Auf Joe Bidens Regierung

Das ist eines der
letzten Fotos der US-Soldatin
Nicole Gee, die beim
Terroranschlag am Kabuler
Flughafen starb

kann man sich ebenso wenig vetlassen wie auf die
seines Vorgingers. Niemand will es gern ausspre-
chen, um die Nato nicht noch weiter zu beschidi-
gen, aber der Schock dariiber, beim Abzug nicht
konsultiert worden zu sein, sitzt tief. Zumal die
Evakuierung die vollige Abhingigkeit der Deut-
schen von den militdrischen Fihigkeiten der US-
Armee offensichtlich gemacht hat. Deutschland
war nicht in der Lage, die eigenen Leute unabhin-
gig vom amerikanischen Schutz zu retten.

Der erste Einsatz der Nato nach dem Artikel 5
ihres Statuts — in dem die Mitglieder sich Beistand
im Fall eines Angriffs versprechen — endet mit
wechselseitigen Vorwiirfen. Aber die schlechte
Koordination am Ende ist nicht das wahre Pro-
blem dieses Einsatzes. Die Mission hatte mit den
genuinen Aufgaben der Allianz — Biindnisverteidi-
gung und Abschreckung — lange schon nichts
mehr zu tun (wenn iiberhaupt jemals). Wenn die

Nato eine Zukunft hat, dann in der Konzentration
auf diese Aufgaben.

Das Ende des Afghanistan-Einsatzes gibt der
Debatte tiber die europiische »strategische Auto-
nomie, die der franzésische Prisident Emmanuel
Macron seit Jahren forciert, neuen Auftrieb. Jetzt
zeigt sich, wie unsinnig es war, das Ziel groflerer
sicherheitspolitischer Eigenstindigkeit der Euro-
pier gegen die Mitgliedschaft in der Nato auszuspie-
len. Alle drei Kandidaten fiir das Kanzleramt sind
sich auf einmal einig, dass man Europa auch militi-
risch stirken miisse, um nie wieder derart von den
Amerikanern abhingig zu sein. Was aber folgt aus
diesen neuen Bekenntnissen, die Bundeswehr besser
ausriisten zu wollen, wenn der schmachvolle Abgang
aus Kabul in den Hintergrund riicke?

Foto: CNP/Polaris/laif

Wie weit entfernt die Europder von der er-
strebten Autonomie sind, zeigte sich zu Beginn
dieser Woche, als Briten und Franzosen eine UN-
Sicherheitszone fiir den Flughafen Kabul vor-
schlugen, um die humanitiren Operationen dort
fortsetzen zu konnen. Ein fithrender Verteidi-
gungspolitiker der CDU, Roderich Kiesewetter,
erklirte das in aller Niichternheit fiir »nicht um-
setzbar«. Eine solche Zone sei nicht ohne die Be-
teiligung des US-Militirs durchzusetzen, und das
Risiko, dort zum Ziel terroristischer Anschlige zu
werden, wiirde derzeit ohnehin keine Nation auf
sich nehmen wollen.

Der »Krieg gegen den Terror« ist vorbei, der
Kampf gegen den Terrorismus geht weiter. Irr-
witzigerweise beginnt die Herrschaft der Taliban
in Afghanistan damit, dass die Islamisten ein Ter-
rorproblem haben. Der amerikanische Prisident
fand sich in der Logik wieder, die Michael Cor-

leone im Mafia-Epos Der Pate in die beriihmten
Worte fasst: »Gerade, als ich dachte, ich sei drau-
Ben, ziehen sie mich wieder rein.« Den Selbst-
mordanschlag des afghanischen IS-Ablegers am
Kabuler Flughafen, dem 169 Afghanen und 13
US-Marines zum Opfer fielen, hat Biden am Wo-
chenende mit zwei Drohnenangriffen vergolten.
Beim zweiten Bombardement sind nach afghani-
schen Berichten zehn weitere Zivilisten getotet
worden, darunter mehrere Kinder.

Solche Fehlschlige dienten in den letzten bei-
den Jahrzehnten immer wieder zur Rekrutierung
neuer dschihadistischer Kimpfer. Der »Krieg ge-
gen den Terror« hat sich selbst gendhre, indem er
immer wieder neue Terroristen produzierte. Biden
muss also den Drohnenkrieg einhegen, um den
Abzug nicht zu konterkarieren. Denn den Dschi-
hadisten soll mit dem Riickzug der US-Truppen
ein wesentliches Motiv fiir ihren Kampf entzogen
werden: die Besatzung islamischer Lander durch
den Westen.

So wird insgeheim, wie die New York Times
enthiillte, schon an den Richtlinien fiir die neue
Phase des Antiterrorkampfs gearbeitet, unter dem
biirokratischen Titel Presidential Policy Memo-
randum (PPM.). Nach dem Riickzug aus Afgha-
nistan soll die Fahigkeit zur Bekimpfung von
Terroristen mittels Drohnen gestirkt werden. Von
weiter entfernten Standorten aus sollen sogenann-
te over the horizon-Operationen durchgefiihrt wer-
den. Die Biden-Regierung hatte bereits damit be-
gonnen, die Regeln dafiir festzulegen, als Kabul
fiel. Die Planer waren noch von der Annahme
ausgegangen, dass sie ihre Einsitze kiinftig mit der
afghanischen Regierung koordinieren wiirden.
Nach deren Flucht haben sie es nun mit den Tali-
ban zu tun, die in der nichsten Phase des Antiter-
rotkampfs ironischerweise Partner und Gegner
zugleich sind (siche Seite 2). Drohnen und Diplo-
matie werden dabei die bevorzugten Mittel sein.

Fiir die deutsche Politik riickt angesichts des
afghanischen Debakels ein anderer Einsatz ins
Blickfeld, die Mission der Bundeswehr in Mali.
Auch dort versucht die Bundeswehr, in einem
fragilen Staat eine Armee gegen Aufstindische zu
ertiichtigen. Auch dort herrscht Korruption, Re-
gierungen werden weggeputsche, die politische
Klasse kiimmert sich nur um sich selbst und die
eigene Ethnie. Auch dort ist Deutschland nicht
zuletzt deshalb aktiv geworden, um einem Ver-
biindeten — in diesem Fall Frankreich — zur Seite
zu stehen. Die Bundesregierung hat nach zwanzig
Jahren Erfahrung in Afghanistan den rapiden
Kollaps nicht kommen sehen. Da dringt sich die
Frage auf, was sie nach sechs Jahren in Mali nicht
kommen sieht.

In der kommenden Woche jihren sich die An-
schlige vom 11. September. Die Revision der
westlichen Politik der letzten zwanzig Jahre hat be-
gonnen. Das ist eine Aufgabe nicht nur fiir die
USA als fithrende Macht im westlichen Biindnis,
wie die deutsche Verteidigungsministerin Anne-
gret Kramp-Karrenbauer vor wenigen Tagen in
einer bemerkenswert selbstkritischen Rede deut-
lich gemacht hat: »Wir Deutschen waren es, die in
Afghanistan mehr wollten als nur einen Militir-
einsatz.« Wir wollten, »dass der Militireinsatz
durch einen breit angelegten Hilfseinsatz begleitet
wird. Um aus Afghanistan cine echte Demokratie
zu machen. Denn wir Europier wussten ja aus ei-
genem Erleben, wie wichtig es ist, nach dem Ende
eines Krieges wieder eine Chance zu bekommen.«

Auch in den USA iuflern sich zunehmend
nachdenkliche Stimmen. Barack Obamas ehe-
maliger Berater und Redenschreiber Ben Rhodes
hat soeben ein Buch verdffentlicht, das sich mit
der Gefihrdung der Demokratie in den USA
und der Welt auseinandersetzt. After the Fall ist
eine schonungslose Bilanz der Ara maximaler
amerikanischer Machtentfaltung, an der Rhodes
selbst beteiligt war.

Nach der Zerstorung des World Trade Center,
resiimiert er, sei der »Gemeinsinn dieser Nation in
einen endlosen Krieg kanalisiert worden, der eine
Politik des Wir gegen Sie propagierte und auto-
kratischen Fiihrern iiberall zur Rechtfertigung
diente.« Auf der Hohe der amerikanischen Macht
war es schlicht »zu einfach, Invasionen anderer
Lander zu beginnen und durch einen Krieg natio-
nalistische Gefiihle zu erregen«. Amerika sei »kein
Hegemon mehr«, schlieft Rhodes, erstaunlich
etleichtert. »Darin liegt ecine Gelegenheit, uns
wiederzufinden.«

In anderen Worten: Was als Scheitern des Wes-

tens erscheint, kann eine Chance sein.

Jordanien, Syrien und Irak
Die Bundeswehr beteiligt
sich seit 2015 am internationalen
Einsatz gegen die Terrorgruppe
»Islamischer Staat«

Mali

Im Rahmen der Europiischen
Trainingsmission und der
Stabilisierungsmission der UN unterstiitzt die
Bundeswehr die malischen Streitkrifte

Einsatze
der Bundeswehr

Kosovo
Bis zu 400 deutsche Soldatinnen
und Soldaten sollen
seit 1999 die offentliche Sicherheit
und Ordnung garantieren

Siidsudan
Seit 2005 beteiligt sich
die Bundeswehr am Einsatz der
Vereinten Nationen zur
Friedenssicherung in der Region
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er Bus, mit dem die Kandida-
tin durch das Land fihrt, das
sie regieren will, ist 14 Meter
lang, vier Meter hoch, auf
dem Dach hat er Solarzellen.
Drinnen gibt es Topfpflan-
zen, eine PlayStation, vier
Stockbetten und ein Separee fiir die Kandidatin.
Von auflen sind die Scheiben mit Folie beklebt.
Wer in diesem Bus sitzt, kann die Welt da draufden
nur in Umrissen erkennen. Man vergisst schnell,
ob es gerade morgens ist oder abends, Montag
oder Freitag, ob es gerade gut lduft oder schlecht.

Seit vier Wochen ist Annalena Baerbock nun
unterwegs. Sie war in Bremen, in Duisburg, auf
einem Festplatz in Dachau. 40 Orte wird sie am
Ende bereist haben, noch mehr Reden gehalten ha-
ben. Sie hat gehort, wie eine ihrer Vorrednerinnen
in Hildesheim rief; dass wir »irgendwie in total crazy
Zeiten« leben. Sie hat der »1,5-Grad-Band« zuge-
hért, wie sie Bob Dylan spielte. The Times They Are
A-Changin’. Sie hat Katrin Géring-Eckardt ange-
blicke, als die ihr in Weimar von der Biihne aus zu-
rief: »Wir haben eine Kandidatin, die stehen kann!«

Stehen, darum geht es jetzt. Vor zehn Wochen
lagen die Griinen in den Umfragen bei 27 Prozent,
bevor Annalena Baerbock zu ihrer Wahlkampftour
aufbrach waren es noch 20 Prozent. Zwischen-
zeitlich wurde das Ahrtal vom Hochwasser hin-
weggefegt, in Stideuropa brannten die Walder, der
Weltklimarat verdffentlichte einen neuen, noch
verheerenderen Bericht, Armin Laschet feixte bei
einer Trauerfeier, die CDU verlor acht Prozent-
punkte in den Umfragen. Fiir eine Partei, die er-
klartermaflen fiir 6kologische Modernisierung, fiir
Aufbruch und Erneuerung steht, konnte die Lage
also kaum besser sein. Und die Griinen? Liegen
heute bei 18 Prozent.

In dem Moment, in dem die Macht auf der
Strafle liegt, wirken die Griinen etwas durcheinan-
der. Die Tiiren zum Kanzlerame stehen sperrangel-
weit offen, aber die Griinen tippeln auf der Stelle.
Wie konnte das passieren? Und vor allem, konnen
sie sich noch fangen?

So viel schon einmal vorweg: Eine Erklirung
findet man in den letzten drei Monaten, aber auch
in den letzten drei Jahren, es geht um Anpassung
und AnmafSung und um ein Erfolgsgeheimnis, das
die Partei erst grof§ gemacht hat und irgendwann
in Vergessenheit geriet.

Am Mittwochabend in der vergangenen Wo-
che steht Annalena Baerbock in Hamburg und
redet iibers Machen. Eben ist der Tourbus auf den
Jungfernstieg gerollt, die Menschen driickten sich
an die Absperrgitter, und fiir einen Moment er-
tappte man sich bei dem Gedanken, dass gleich die
Fuflballnationalmannschaft herausspringt und
Bille ins Publikum schiefdt. Aber dann zischte die
Tiir, ein BKA-Mann trat in den Nieselregen und
eskortierte die Kanzlerkandidatin auf die Biihne,
wo sie nun steht und ihre Worte auf die aufge-
spannten Schirme regnen lisst. »Klimaschutz end-
lich machen«, »nicht reden, sondern macheng,
»wir miissen ins Machen kommen«. Baerbock hat
diese Satzklétzchen in den letzten Wochen
dutzendfach zusammengebaut. Machen, das ist
das Lieblingswort von Annalena Baerbock, das
Verb gewordene Selbstverstindnis.

Baerbock, das bemerkt man in jedem Gesprich
mit ihr, ist iiberzeugt, dass Politik ein Umsetzungs-
geschift ist. Dass es Probleme gibt, die gelost wer-
den miissen, und dass es am Ende darum geht, wer
die besten Konzepte hat. »Das ldsst sich nicht so
abstraket sagen, da muss man ganz konkret schauen,
was gemacht werden kann, auch das ist ein typi-
scher Baerbock-Satz. Machen, das bedeutet Hand-
lungsfihigkeit, Kompetenz, Gestaltungswillen.

Wer die Kandidatin eine Weile begleitet, wer
ihre Reden hért und zuschaut, wenn sie im Fern-
schen ist, der kann irgendwann relativ fehlerfrei
eine Vielzahl von Projekten runterbeten, die drin-
gend »angepackt« werden miissen. Zwei Prozent
der Landesfliche fiir Windrider, Wasserstoff-
Pipelines fiir klimaneutralen Stahl, Ausbau der
Schiene, ein neuer Bundesverkehrswegeplan.

Drei Minner mit Wiirsten
machen noch keine Volkspartei

Jede einzelne Forderung ist fiir sich genommen
wichtig, und zusammen sind sie eine treffende Zu-
sammenfassung des Parteiprogramms von Biind-
nis 90/Die Griinen. Doch stofdt man bereits hier
auf ein doppeltes Problem. Denn erstens ist es ja
s0, dass Baerbock das Machen bisher nur behaup-
ten, aber nicht beweisen kann. Sich zwischen zwei
berufsmifligen Machern als Macherin profilieren
zu wollen ist eine durchaus gewagte Operation.
Hinzu kommt, dass durch die Reduktion aufs
Machen den Griinen etwas verloren gegangen ist,
das sie iiberhaupt erst in die Lage versetzt hat, ums
Kanzleramt kimpfen zu kénnen. Man kénnte sa-
gen: Hinter der Tat verschwindet die Erzihlung.
Dieses Prinzip lief§ sich etwa erkennen, als der
Weltklimarat bekannt gab, dass alles noch viel
schlimmer sei als gedacht, und Annalena Baerbock
routiniert erklirte, man miisse nun die erneuer-
baren Energien schneller ausbauen und eine »be-
herzte Mobilitdtswende« in Angriff nehmen. Oder
als das Hochwasser den Westen der Republik traf
und die Griinen zuerst ein Konzeptpapier fiir
wirksamen  Katastrophenschutz  prisentierten,
dann ein Konzeptpapier fiir Klimavorsorge und
schliefSlich ein Klimaschutzsofortprogramm.
Warum profitieren die Griinen nicht von der
Klimakrise? Weil sie vor lauter Forderungen keine
Sprache finden, weil sie bei all den »Projekten« die
Grof3e des Problems lieber gar nicht erst benennen.
Und so entsteht das Paradox: Die Klimakrise ver-
schirft sich — und den Griinen fehlen die Worte.
Nur zur Erinnerung: Die nichsten Jahre werden
iiber die nichsten Jahrhunderte entscheiden, eine
Revolution steht an, die alle Lebensbereiche durch-
dringt, alle Menschen fordert, die Art des Wirt-

Nichts zu
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Annalena Baerbock verliert sich im Kleingedruckten — damit fehlt ihr das,
was die Griinen erst grof$ gemacht hat von roserT PAUSCH
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Hinter den Schirmen verschwindet die Erzahlung:

Annalena Baerbock bei einem Wahlkampfauftritt in Hamburg am 25. August

schaftens ebenso verindert wie die Art des Zusam-
menlebens. Das jedenfalls denken die Griinen, trau-
en sich aber nicht, es zu sagen.

Auch beim TV-Triell am vergangenen Sonntag
war von diesen Systemfragen natiirlich nicht die
Rede. Stattdessen konnte man feststellen, dass sich
die Griinen recht wohlfiihlen als Teil einer ganz gro-
Ben Koalidon fiirs Kleingedruckte. EEG-Umlage,
PV-Pflicht fir Neubauten, Flichenausweisungen fiir
Windrider, dariiber lisst sich gut diskutieren. Das
Historische wird handlich, und die Klimakrise
schrumpft zum technischen Projekt. Wie formulierte
es Baerbock neulich in einer Parteitagsrede? »Diese
Klimarevolution ist so verriickt wie ein Bausparver-
trag.« Da wiirde man gern mal einen Blick in Anna-
lena Baerbocks Bausparvertrag werfen.

An dieser Stelle ein kleiner polit-archiologischer
Einschub, der wichtig ist, um zu verstehen, warum
die Griinen derzeit so eklatant unter ihren Méglich-
keiten bleiben: Obwohl das manche in der Partei
glauben, basierte der Erfolg der letzten drei Jahre
nicht darauf, dass die Griinen die weltbesten Inhalte
hatten und es nur ein bisschen dauerte, bis das alle
verstanden hatten. Vielmehr verfiigten sie iiber die
tiberzeugendste Deutung der Gegenwart. Seit 2018
niherten sie sich der Politik nicht von der Tagesord-
nung, sondern vom Grundsitzlichen. Widerspriiche
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in der Gesellschaft liefen sie nicht abtropfen, son-
dern sogen sie auf. Sie riickten den Zweifel ins Zen-
trum und brachten damit einen neuen, sehr ungrii-
nen Klang in die Parteienwelt, der sie iiberhaupt erst
in Tuchfithlung zur Mehrheitsgesellschaft brachte.

Dabei gehort es zur Wahrheit, dass dieses neue
griine Selbstbild vor allem die Erfindung von Robert
Habeck war. Schon als er noch ein Landespolitiker
zwischen den Meeren war, hatte Habeck in Interviews
und Biichern immer wieder seine Vision einer griinen
Partei beschrieben, die sich von alten Ritualen verab-
schiede, die »nachdenklich statt groSmiulig« spreche
und sich so zu einer »Volkspartei neuen Typs« ent-
wickle. Sein Anspruch, »nicht fiir die Griinen, sondern
fiir die Gesellschaft« zu sprechen (so die #2z2013 iiber
Habeck), fithrte dazu, dass er als Parteichef zugleich
erfolgreich und fehl am Platz war.

Bei Baerbock dagegen schwirmen Kollegen von
ihrer Leidenschaft fiir Gremienarbeit. Vor ihrer Zeit
als Parteichefin engagierte sie sich sogar als Vorsit-
zende der Antragskommission, ein Hardcore-Partei-
amg, allerdings auch eines, in dem man die griine
Seele besonders gut erforschen kann. Hier liegt die
eigentliche Kongenialitit des erfolgreichsten Spit-
zenduos der jiingeren deutschen Parteiengeschichte:
Habeck stand fiir die Ambition, Baerbock fiir die
Integration. Habeck trieb die Griinen an, Baerbock

war fiir die Partei die Riickversicherung, dass er es
nicht zu weit trieb.

Dieser Rollenunterschied wurde von der Par-
teizentrale 6ffentlich jedoch griindlich eingeebnet.
Von Baerbock, weil sie sich mit der Rolle als Kor-
rektiv verstandlicherweise nicht zufriedengeben
wollte. Von Habeck, weil alles andere kaum mit
seinem Selbstbild als modernem Mann (und den
Erwartungen seiner Partei) vereinbar gewesen
wire. Das Ende der Geschichte ist bekannt.

Was hat das nun mit dem Wahlkampf zu tun?
Na ja, alles. Die schwichsten Momente des Grii-
nen-Wahlkampfs waren schliellich bisher jene, in
denen die Erfolgsrezepte der letzten drei Jahre be-
sonders griindlich vergessen wurden. Baerbocks
Selbstvergrofierung (Lebenslauf, Buch, groflspuri-
ge Interviews) standen im Gegensatz zum neugrii-
nen Demutsdogma. Die kliffende Vorwirtsvertei-
digung nach dem Auffliegen ihrer Plagiate war ein
Bruch mit allem, was die Partei in den letzten
Jahren gepredigt hatte. Und je unsicherer die Kan-
didatin zuletzt agierte, desto stirker richtete sie
ihre Botschaften an die Ultras im eigenen Fanclub:
ein Ministerium fiir »Vielfaltspolitik« sollte es ge-
ben, gegenderte Gesetzestexte, und schliefllich gab
es da noch einen TV-Spot, der auf so wunderbare
Weise die klischeegriine Kirchentagshaftigkeit il-
lustrierte, dass selbst politische Gegner zunichst an
eine Parodie glaubten. Laudaro i’

Der Film, hief§ es danach verdutzt aus der Partei-
zentrale, zeige doch den Anspruch, fiir die Mehrheit
zu sprechen, schliefSlich wiirde dort ja zum Beispiel
Fleisch gegrillt. Aber drei Manner mit Wiirsten ma-
chen noch keine Volkspartei. Und so hatte man bei
dem TV-Spot ein dhnliches Gefiihl wie nach man-
chem Baerbock-Auftritt: Das Normale kommt selt-
sam bemiiht daher. Ich komme vom Dorf, deswegen
weild ich, wie wichtig Menschen Autos sind. Ich war
in der Lausitz, deswegen miissen wir auch den Koh-
lekumpel »ein Angebot machen«. Und auch bei
Baerbocks zu Hause gibt es, zwinkerzwinker, schon
mal »ein gutes Stiick Fleisch«. Die »Breite der Gesell-
schaft« wird zum Abziehbild.

In dem Moment, in dem die Griinen sich aus-
dehnen miissten, schrumpfen sie zusammen. War
die Kanzlerkandidatur am Ende doch ein Missver-
stindnis? Eine Uberforderung fiir die Partei?

Am Mittwochabend nach ihrem Auftritt am
Hamburger Jungfernstieg sitzt Annalena Baerbock
in einem Restaurant in Kiel. Sie lacht ein gluck-
sendes Lachen, sie sagt »kompletti« statt komplett,
sie spricht viel schneller, als sie es sich fiirs Fernse-
hen antrainiert hat.

Es wirkt, als kehre ein bisschen Freiheit
zur Kandidatin zuriick

Am Mittag hat Baerbock im Bundestag auf die Re-
gierungserkliarung der Kanzlerin geantwortet. Sie
hat Angela Merkel vorgeworfen, dass sie nach 16
Jahren Kanzlerschaft und 20 Jahren Afghanistan-
Einsatz keine Antworten habe, sondern blof§ Fragen
formulierte, dass sie sich wegducke und schliefilich
»innenpolitische Motive zum auflenpolitischen
Desaster« gefiihrt hitten. Baerbock mag die Reden
im Parlament. Hier geht es um die Sache, ums
Machen, nicht um Meta-Narrative. Sie ist dann so,
wie sie noch vor vier Monaten gerne beschrieben
wurde: prizise, gut vorbereitet, treffsicher.

Im Kieler Restaurant ist es schon nach Mitter-
nacht, aber Annalena Baerbock wirkt nicht miide.
Sie spricht sehr offen tber die Krise der letzten
Monate und dariiber, wie es ihr damit erging. Das
Gesprich ist »unter drei«, ein Journalistencode
dafiir, dass man daraus nicht zitieren darf, aller-
dings kann man an diesem Abend eine interessante
Beobachtung machen: In dem Moment, in dem
die Kanzlerschaft fiir die Griinen in immer weitere
Ferne riickt, wirke Baerbock so gelost, wie man sie
schon lange nicht mehr erleben konnte. So als
kehre jetzt, wo niemand mehr mit ihr rechnet, ein
bisschen Freiheit zur Kandidatin zuriick.

Tatsichlich ldsst es sich ja auch so sehen: Ob-
wohl die Baerbock-Kampagne viele Fehler ge-
macht hat, obwohl die Glaubwiirdigkeit der Kan-
didatin beschidigt ist, ihre Beliebtheitswerte kata-
strophal sind, obwohl also sehr viel schiefgegangen
ist, liegen die Griinen nicht bei zehn Prozent, son-
dern bei etwas unter zwanzig. Es konnte sein, dass
die okologische Krise eine Art natiirliche Unter-
grenze fiir den griinen Misserfolg definiert, einfach
weil sehr vielen Menschen das Thema sehr wichtig
ist. Das ist fiir die Griinen einerseits natiirlich
tostlich. Es zeigt aber auch, was méglich wire,
wenn — ja was eigentlich?

Wenn Habeck der Kandidat gewesen wire? Der
hirtte die Detailversessenheit des Triell-Kartells ver-
mutlich gesprengt, was eine groffe Chance gewesen
wire, aber auch ein grofles Risiko. Wenn Baerbock
sich auch 6ffentich 6fter so unverpanzert gegeben
hitte wie an diesem Abend in Kiel? Das ist schnell
geschrieben, aber schwer getan.

Im Restaurant verabschiedet sich Baerbock.
Am nichsten Tag wird sie weiter nach Hannover
fahren. Sie wird der Bild-Reporterin ausweichen,
die seit Wochen mit einem Kleinbus den groflen
Bus von Baerbock verfolgt. Beim Mittagessen wird
sie auf eine diamantene Hochzeitsgesellschaft tref-
fen, und danach wird sich ihr Team iiber »14 neue
Griinenwihler« freuen. Baerbock miisse jetzt »in
den Tunnel kommens, sagen ihre Ratgeber. Sie
misse ausblenden, was um sie herum passiert. Sie
wird nun nicht mehr mit Robert Habeck ver-
glichen, sondern mit Olaf Scholz und Armin
Laschet. Im Triell hat sie das getan, was Katrin
Goring-Eckardt von ihr nur behauptet hatte: Sie
hat gestanden. Und zwar als Frau zwischen zwei
Minnern, als einzige Oppositionelle unter zweien,
denen 16 Jahre Regieren in den Anziigen hingt.

Annalena Baerbock trigt nicht mehr die Last
von 28 Prozentpunkten auf den Schultern. Sie
kann angreifen.

www.zeit.de/vorgelesen



DIE ZEIT N° 36 2. September 2021

POLITIK

it Armin Laschet wiirde
es nicht einfach werden,
das hatte die CDU ge-
ahnt. Aber etwas wissen
und es dann erleben, ist
zweierlei. Jetzt erlebt die
Partei, die sich seit 1945
als geborene Regierungspartei empfindet, wie der
erste wirkliche Wahlkampf, den sie nach 16 Jah-
ren Merkel fithren muss, einfach implodiert.
Inzwischen ist sogar das Undenkbare geschehen:
Die CDU landet in Umfragen hinter der SPD.
Armin Laschet liegt im Direkevergleich ohnehin
meist weit hinter seinen Mitbewerbern. Viele
haben den eigenen Kandidaten im Grunde auf-
gegeben. Man versucht, irgendwie um ihn herum
zu kidmpfen. Und nicht zu viel an den 26. Sep-
tember zu denken.

Was macht es mit einer Partei, die seit einer
Dekade mit satten Mehrheiten das Land regiert,
wenn die Zustimmung der Wihler sich stabil bei
gerade mal etwas tiber 20 Prozent einpegelt?

»Im Moment sind wir nicht
so gut, oder?«

Wenn man dieser Frage nachgeht, trifft man viele
Frauen und Minner in der CDU, die sich nicht gern
zitieren lassen wollen, weil das, was sie zu sagen
haben, so wenig erfreulich ist fiir die Partei. Man trifft
auf viele Grade an Verzweiflung, auf Wut und Rat-
losigkeit. Man trifft Sarkasmus und ganz, ganz selten
auch ein bisschen Kampfesmut.

Was man hort, klingt so:

»Bei Lafontaine und Wagenknecht kommen 700
Leute. Warum kénnen die das und wir nicht?«

/

W

Das grofie Zittern

Die Union rechnet mit dem Schlimmsten — Besuch bei einer Partei im Absturz voN TINA HILDEBRANDT UND MARIAM LAU

»Den Leuten geht der Arsch auf Grundeis.«

»Wenn wir verlieren, dann ist das so. Dann waren
wir eben einfach nicht gut genug. Im Moment sind
wir nicht so gut, oder?«

Hoffnung klingt in der CDU momentan so: »Die
CDU ist nicht gerade hip. Aber wenn alle Nicht-
Hipster der Republik uns wihlen, wir’s ja gut.«

In den CDU-Geschiiftsstellen, so erzihlt ein Pri-
sidiumsmitglied, bleiben die Wahlkampfbroschiiren,
die aus der Bundeszentrale kommen, auf groflen
Stapeln ungenutzt liegen. »Frither hat man sich das
mit ein paar Leuten geschnappt und ist in Aufbruchs-
laune an den Stand. Heute geht man mit zusammen-
gebissenen Zihnen, weil man eh weif, was kommt:
'Ich hab euch immer gewidhlt — aber den Laschet will
ich nicht.« Dann, so erzihlt ein Wahlkdmpfer im
Osten, habe man zwei Méglichkeiten: »Entweder ich
rede alles schon, das ist nicht mein Ding. Oder ich
sage: Gib mir wenigstens die Erststimmel«

Eine Laschet-Unterstiitzerin aus der Parteispitze
berichtet, im Prisidium verzichte man mitunter
schon darauf, die Strategie des Kandidaten zu kriti-
sieren: »Man will doch nicht auf jemanden eintreten,
der schon am Boden liegt.« Einer, der in der Fraktion
am lautesten fiir Markus Soder gekiampft hat, sagt
jetzt: »Als guter Parteisoldat steh ich jetzt am Stand
und verteidige Armin Laschet. Aber wo sind eigent-
lich all diejenigen aus der Parteispitze, die ihn gegen
die Basis durchgedriicke haben?«

Ein Treffen mit einem Laschet-Vertrauten im
Juni. In wenigen Wochen, prognostizierte der Mann,
wiirden die Griinen in den Umfragen absinken.
Dann wiirde aus dem Dreikampf wieder der alt-
bewihrte Zweikampf, SPD gegen CDU, und dann
wiirde die Sympathie-Liicke zwischen Laschet und
der als frisch empfundenen Annalena Baerbock

keine Rolle mehr spielen. Nun ist der Fall eingetrof-
fen — nur dass davon Olaf Scholz profitiert und nicht
Armin Laschet.

Im Wahlkampf, sagt einer aus dem CDU-Vor-
stand, gehe es darum, Bilder zu erzeugen. In die-
sem Fall: die Bilder mit Merkel zu ersetzen. Wer
schiittelt Putin die Hand? Wer sitzt auf den
komischen Stiihlchen im Weiflen Haus? »Da
sehen die Leute Armin noch nicht. Die sehen eher
Scholz. Weil der eben als Vizekanzler schon auf
diesen Stiihlen sitzt.« Man miisse versuchen, den
Kandidaten irgendwie in diese Bilder reinzuschie-
ben. Momentan gelinge das noch nicht. Von der
ersten Fernschdebatte, dem sogenannten Triell,
hatte Laschet sich viel erhofft. Doch auch wenn
sich Parteifreunde bemiihten, ihn zum Sieger aus-
zurufen, die Zuschauer sahen es anders. Eine erste
Umfrage, die die Sender RTL und ntv in Auftrag
gaben, sah Scholz mit Abstand vorn.

Was, fragt man sich verzweifelt in der CDU, hat
Scholz blof3, das Laschet nicht hat? Unter anderem
ein entspanntes Verhiltnis zu Angela Merkel. Fiir die
Stiddeutsche Zeitung stellte der Vizekanzler sich kithn
mit Merkel-Raute vor die Kameras. Wenn man
dagegen nach den Ursachen der Misere der CDU
forsch, st6f8t man unweigerlich auch auf ein Problem
namens Merkel. Die Kanzlerin ist der letzte Trumpf
der Partei — und gleichzeitig eine dauernde Biirde.
Kommt Merkel zu Wahlkampfveranstaltungen, ist
sie die Nummer eins, die die formale Nummer eins
iiberstrahlt. Kommt sie nicht, heiflt es: »Schon
gehore? Merkel macht keinen Wahlkampf fiir die
CDU.« Nun soll die Kanzlerin zweimal auftreten,
genug, um den Eindruck zu kontern, sie sei auf Dis-
tanz zu Laschet. Zu wenig, um vom Kandidaten ab-
zulenken — und Begeisterung zu entfachen.

Sie muss aber gar nicht personlich anwesend sein,
um fiir Laschet dasselbe Problem zu verursachen,
unter dem schon seine Vorgingerin Annegret Kramp-
Karrenbauer gelitten hat: Wer etwas Neues machen
will, der sagt damit unweigerlich, dass das Alte nicht
so gut war. Und gefihrdet damit das, was die CDU
noch vom Schicksal der 19-bis-20-Prozent-Volks-
partei SPD trennt: den Merkel-Bonus.

Wer jetzt in die Opposition muss, wird
womdglich lange dort bleiben

Nun soll es eine Wiederauflage der Rote-Socken-
Kampagne richten. Scholz sei nur das biirgerliche
Gesicht ciner linken, antikapitalistischen Partei —
ein bisschen wie bei der Heirat mit einer schreck-
lich netten Familie, wo dann plotzlich die Cousins
und Cousinen Esken, Kithnert und Linkspartei
heifen. Wahlkimpfer wie Paul Ziemiak oder
Ralph Brinkhaus sind fest davon tiberzeugt, dass
ihre Stammwihler damit zu mobilisieren sind.
Diese hitten lange gedacht, Laschet werde es
ohnehin, und dann konne man auch mal Griine
oder FDP wihlen. Aber die Aussicht auf ein
Linksbiindnis treibe sie nun wieder zuriick, spe-
ziell Wihler aus der Wirtschaft.

Immerhin trifft es sich fiir die Union, dass man
mit dem rot-rot-griin regierten Berlin, wo ebenfalls
am 26. September gewihlt wird, fiir die Warnung
vor dem Linksbiindnis ein real existierendes Bei-
spiel fiir die Ineffizienz und Verantwortungsdiffu-
sion hat, die man anprangern mochte. Dem Ein-
wand, Scholz mache nicht den Eindruck, als wolle
er morgen aus der Nato austreten oder die Schwer-
industrie verstaatlichen, hilt Ziemiak entgegen:
»Warum schliefdt er ein Linksbiindnis dann nicht

aus?« Wenn er es tite, wire die Rote-Socken-
Kampagne der Union schnell am Ende. Und bis-
her hat sie sich in den Umfragen noch nicht nie-
dergeschlagen, eher droht Verlust von Wihlerstim-
men auf dem linken Unionsfligel. Bis in die
Unionsspitze hinein macht sich zugleich ein ande-
rer Gedanke breit: Hat die Partei womaglich ein
weitaus grofieres Problem als einen Kandidaten,
der nicht zieht? »Als neulich Kurt Biedenkopf ge-
storben ist«, so tiberlegt eine Laschet-Unterstiitze-
rin, »da hab ich bei mir gedacht: Wer ist da eigent-
lich heute noch, der fiir uns tiber den Tag raus-
denke? Der die CDU intellektuell herausfordert?«

In der siegverwohnten CSU kommt ein Herbst-
gefithl auf: Wer jetzt in die Opposition muss, wird
womdglich lange dort bleiben. »Dann gehen wir den
Weg aller anderen grof8en europdischen Mitte-rechts-
Parteien. Von denen ist fast nichts mehr tibrig.«

Armin Laschet, der Mann, der in drei Wochen
zum Kanzler der Bundesrepublik gewihlt werden
will, hat in seinem Wahlkreis Aachen vorsichtshalber
nicht fiir das Direktmandat kandidiert. Er steht auf
Platz eins der Landesliste. Mit einer paradoxen Folge:
Je schlechter Laschets Partei in NRW abschneidet,
desto besser seine Chance, tiberhaupt in den Bundes-
tag einzuzichen, weil die Liste nur relevant wird,
wenn weniger Direktmandate erreicht werden.

In der Fraktion des Bundestags werden diejeni-
gen sitzen, die noch Direktmandate bekommen
haben. Das sind in der CDU die Arrivierten, die
Alteren, dann Ex-Regierungsmitglieder, Ex-Staats-
sekretire. Friedrich Merz siffe mit Wolfgang
Schiuble im nichsten Bundestag, wihrend viele
Jiingere nicht reingekommen wiren. Das wére dann,
wie ein Gesprichspartner sagt, »der Stoff, aus dem
lange Oppositionsjahre gemacht werden«.
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Von Schulausfall und Zwangsheirat

s

Es ist eine Generationenkatastrophe,
vor der die UN warnt: Weil im Zuge
des Corona-Lockdowns weltweit

der Schulunterricht ausfiel, erreich-
ten liber 100 Millionen Kinder und
Jugendliche nicht einmal die mini-
male Lesekompetenz. Und das,
obwohl man seit den 1970er-Jahren
groBe Erfolge erzielt hatte: Weltweit
konnte die Alphabetisierungsrate
bis 2019 von 67 auf 87 Prozent gestei-
gert werden.

Und: Bis zum Pandemiebeginn gingen
noch Uber 83 Prozent aller Madchen zur
Schule. Aber gerade Madchen leiden un-
ter der weltweiten Wirtschafts- und Ar-
mutskrise, die durch COVID-19 ausgeldst
wurde. Frauen haben dabei als Erste ihre
Jobs verloren, Millionen von ihnen sind in
extreme Armut zurtckgefallen. In dieser
wirtschaftlichen Not werden Madchen
vermehrt zu Kinderehen und so zu friher
Mutterschaft gezwungen. Die Chancen,

[®]3[®] ONLINE TALK

13
)

Das neue Video-Cast von »Zeitfragen des Jahrhunderts« mit Toni Garrn (Model),
Kathrin Hartkopf (Plan International), Jamila Tressel (Schule im Aufbruch) und
Peter Spiegel (WeQ Institute) ist abrufbar unter: www.zeit.de/zeitfragen

dass sie in ihre Ausbildung zurtckkehren,
sinken drastisch. Und wer einmal die
Schule verlassen hat, hat spater kaum
Chancen, der Armutsspirale zu entkom-

»

Ob in Burundi, Uganda,
Ghana und Ruanda: Uns
sind sichere Unterkiinfte auf
dem Schulgeldiinde besonders
wichtig. So sind Mddchen
beim Lernen mit Strom und
warmem Essen versorgt, haben
einen sicheren Schlafplatz
und sind vor sexuellem
Missbrauch geschiitzt.

«

Toni Garrn, Model und Grinderin
der »Toni Garrn Foundation«

men und ein selbstbestimmtes Leben zu »

fuhren.

Wie unter einem Brennglas macht die
Coronakrise deutlich: Das Ziel der Ge-
schlechtergleichheit (SDG 5) bleibt ohne
den Zugang zu hochwertiger Bildung fur
alle (SDG 4) unerreichbar. Und in beiden
Bereichen gab es durch die Pandemie
grofe Ruckschritte.

Um diesen Teufelskreis durchbrechen
zu kdénnen, muss sich die Weltgemein-
schaft fur beide Nachhaltigkeitsziele
starkmachen. Entscheidend ist nicht nur,
Grundbildung, berufliche und Hochschul-
ausbildung zu starken, sondern gleichzei-
tigauch Diskriminierung, Gewalt und Aus-
beutung zu bekampfen. Im Zentrum: das
Ziel der Vereinten Nationen, Kinderheira-
ten bis 2030 zu beenden sowie eine
Null-Toleranz-Politik gegenuber sexuali-
sierter Gewalt wie die weibliche Genital-
verstummelung. Weltweit leiden 200 Mil-
lionen Frauen und Madchen darunter.
Aber nicht nur in Entwicklungslandern

Es ist sehr wichtig, dass wir
den Frauen und Mddchen eine
Stimme geben und ihnen klar
sagen, was ihre Rechte sind,
und sie dadurch so stérken,
dass sie ihre Rechte auch
einfordern kénnen.

«

Kathrin Hartkopf,
Kinderhilfswerk »Plan International«

wird gegen das Recht von Frauen auf Ge-
sundheit, Sicherheit und kérperliche Un-
versehrtheit verstoBen, sondern auch in
Deutschland, wo 2020 Uber 67.000 Falle
aktenkundig waren. Zudem sind jedes
Jahr Hunderte Madchen mit deutscher
Staatsangehorigkeit von Zwangsheiraten
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Service fiir Entwicklungsinitiativen

betroffen, wobei die Dunkelziffer vermut-
lich sechsmal so hoch ist. Umso wichtiger
ist, Gewalt und Diskriminierung, aber
auch Bildungsarmut nicht nur auf der
Sudhalbkugel zu verorten, sondern auch
vor der eigenen HaustUr offen zu benen-
nen und dagegen vorzugehen.

Denn auch das deutsche Bildungssys-
tem steht vor groRen Herausforderungen,
sind doch vor allem armere Kinder von
pandemiebedingten Lernverlusten be-
troffen. Aufholbedarf gibt es auch beim
Gender-Pay-Gap: Im Jahr 2020 verdien-
ten hierzulande Frauen 18 Prozent weni-
ger als Manner, weltweit liegt er teilweise
noch deutlich héher.

Wie sich Geschlechtergleichheit und
Bildung verbessern lassen, daruber spra-
chen Top-Model und Stiftungs-Grinderin
Toni Garrn, Jamila Tressel von »Schule im
Aufbruche, Kathrin Hartkopf (Plan Inter-
national) sowie Zukunftsforscher Peter
Spiegel im aktuellen Video-Cast auf ZEIT
ONLINE. |
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»Vielleicht

ar man sich
7Uu sicher«

In Lindern wie Australien steigen
die Inzidenzen trotz extremer Maf$nahmen.
Ist die No-Covid-Strategie gescheitert?
Ein Interview mit einer ihrer Verfechterinnen,
der Virologin Melanie Brinkmann

DIE ZEIT: Frau Brinkmann, selbst einstige Mustet-
lander der Virusbekimpfung wie Australien oder
Neuseeland sind mit der Delta-Variante {iberfordert.
Ein Null-Covid-Ziel sei »véllig unrealistisch«, sagt
zum Beispiel die Premierministerin des australischen
Bundesstaates New South Wales. Ist die No-Covid-
Strategie gescheitert?

Melanie Brinkmann: Beide Staaten sind mit ihrem
Ziel, das Virus im Land méglichst auszurotten, fiir
sehr lange Zeit sehr gut gefahren. Es gab kaum
Tote und Kranke, und das gesellschaftliche Leben
war Uiber lange Zeit fast normal. Aber es ist schwie-
rig, diesen Ansatz aufrechtzuerhalten, wenn sich
die Delta-Variante des Virus im Rest der Welt
nahezu ungebremst verbreitet. Das spezielle Pro-
blem in Australien und Neuseeland ist nun, dass in
beiden Lindern noch viel zu wenige Menschen
geimpft sind. Das mag damit zu tun haben, dass
man sich dort vielleicht zu sicher war, das Virus im
Griff zu haben. Beide Staaten haben einfach Pech
gehabt, dass Delta kam, bevor sie einen GrofSteil
der Bevolkerung geimpft hatten. Trotzdem halte
ich den Ansatz fiir richtig, keine Infektionen im
Land haben zu wollen.

ANZEIGE

ZEIT: Noch im Frithjahr hatten Sie mit mehreren
Wissenschaftlern  eine  No-Covid-Strategie  fiir
Deutschland gefordert. Schon bei niedrigen Infek-
tionszahlen sollte es konsequente Mafinahmen ge-
ben, um Infektionswellen im Keim zu ersticken.
Wenn sich nun aber auch Australien und Neusee-
land davon verabschieden, die Infektionszahlen um
jeden Preis klein halten zu wollen: Was bedeutet das
fiir Deutschland?

Brinkmann: In Australien und Neuseeland fingt
genau die Debatte an, die wir immer schon hat-
ten: Kann man mit dem Virus leben, oder muss
man es eliminieren? Ein Missverstindnis von
No-Covid in Deutschland ist ja, dass man mei-
nen Kollegen und mir unterstellt hat, wir woll-
ten das Virus ausrotten und wollten einen langen
und harten Lockdown. Das stimmt so einfach
nicht. Wir wollen es schnell eliminieren, um
dann mit méglichst geringen Mafinahmen klar-
zukommen. Und eins haben wir hierzulande ge-
lernt: Wenn man zu spit und halbherzig reagiert,
wenn exponentielles Wachstum bereits vorliegt,
dann gerit das Infektionsgeschehen aufler Kon-
trolle, und wir kassieren eine hohe Krankheits-

Im australischen Sydney sind die Corona-Inzidenzen so hoch wie noch nie

last und viele Tote. Genau diesen Zustand woll-
ten wir verhindern.

ZEIT: Worin genau besteht der Unterschied zwi-
schen eliminieren und ausrotten?

Brinkmann: Das Virus zu eliminieren heifst, es so
weit zu kontrollieren, dass es keinen groffen Scha-
den mehr anrichten kann. Fiir die Delta-Variante
bedeutet das, dass deutlich mehr als 80 Prozent der
Bevolkerung geimpft sein miissen, also fast alle
Erwachsenen, solange Kinder unter zwdlf nicht ge-
impft werden konnen. Erst dann kann sich das
Virus nicht mehr exponentiell ausbreiten oder unser
Gesundheitssystem bedrohen. Man lebt dann mit
dem Virus — aber unter Bedingungen, die wir Men-
schen kontrollieren. Ausrotten lisst sich das Virus
nicht mehr. Dieser Zug ist flir die nichsten Jahre
abgefahren. Langfristig ist es theoretisch moglich.
ZEIT: Die Zahlen in Australien und Neuseeland
steigen trotz strenger Lockdowns. Das heifdt doch
fiir Deutschland, dass ein weiterer Lockdown hier-
zulande auch nichts mehr bringen wiirde, oder?
Brinkmann: Ich glaube, dass wir ohne Lockdown
klarkommen kénnten. Ein Lockdown ist ja immer
nur das letzte Mittel, wenn alles andere nicht mehr

Das neue Nachhaltigkeitsressort.

dsungen suc

5

Jetzt 4 Wochen testen:

www.zeit.de/anders

Ab 9.9. in
der ZEIT

funktioniert. Und eigentlich wissen wir genau,
was funktioniert: Es sind nun mal die Masken, es
ist das umfangreiche Testen, effiziente Kontake-
nachverfolgung und das strikte Einhalten der
Quarantine, zusitzlich zur Impfung. Eigentlich
hitten wir alle MafSnahmen zusammen. Umso
mehr beunruhigt es mich, wenn jetzt die ersten
Bundeslinder von diesen Mafinahmen abriicken,
wenn hier und dort schon wieder alles aufge-
weicht oder infrage gestellt wird. Lassen Sie es
mich ganz klar sagen: Wir rauschen gerade in eine
dhnliche Situation wie im vergangenen Herbst.
Man wirft teilweise gute Mafinahmen iiber Bord
bei noch zu geringer Impfquote — nur um in
wenigen Wochen dann entsetzt festzustellen, dass
das vielleicht doch keine allzu gute Idee war.
ZEIT: Wie wird die vierte Welle hierzulande aus-
fallen, womit rechnen Sie?

Brinkmann: Wenn man sich die Infiziertenzahl
anschaut, dann ist die Wachstumskurve sogar
steiler als vor einem Jahr. Entsprechend wird auch
die Zahl der belegten Intensivbetten recht bald
stark ansteigen. Das bedeutet nicht, dass wir
zwangsliufig im Lockdown landen werden. Denn
was wir ebenfalls gelernt haben, ist, dass die Biir-
ger ihr Verhalten dndern und von sich aus wieder
vorsichtiger werden, sobald sich die Lage auf den
Intensivstationen zuspitzt. Aber es wird wieder
deutlich mehr Erkrankte und Tote geben. Und
im Unterschied zum vergangenen Jahr sind es
nicht mehr die 70- und 80-Jahri-
gen, die auf den Intensivstationen
liegen, sondern die 50-Jahrigen und
noch Jiingere. Also Menschen, die
mitten im Leben stehen und eigent-
lich noch viele Jahre vor sich hitten.
Wenn ein 40-Jihriger stirbt, verliert
er ungefihr 40 Lebensjahre.

ZEIT: Vor einem Jahr waren in
Deutschland zu dieser Zeit rund
250 Intensivbetten belegt, jetzt sind
es fast viermal so viele, nimlich
rund 1000. Knapp die Hilfte dieser
Patienten wird beatmet. Wir stehen
also schlechter da als 2020, obwohl
die Zahl der Geimpften steigt und
steigt. Wie passt das zusammen?
Brinkmann: Das passt zusammen, weil die Delta-
Variante viel infektioser ist und daher 40 Prozent
Ungeimpfte ausreichen, um ein gewaltiges Wachs-
tum der Infiziertenzahlen zu ermoglichen. Aufler-
dem steigt die Zahl der Geimpften nicht mehr so
statk wie zu Beginn des Impfens. Der Impf-
fortschritt flacht leider ab. Wir sind jetzt bei 60
Prozent der Bevolkerung, die zweimal geimpft
sind, das reicht einfach nicht! Auf den Intensiv-
stationen liegen vor allem Ungeimpfte. Das sind
Menschen, die dort nicht hitten landen miissen,
wenn sie sich hitten impfen lassen. Aber das haben
sie entweder nicht gewollt, nicht gekonnt, oder sie
wurden nicht gut genug aufgeklire. Die Hilfte
dieser Menschen wird jetzt beatmet, und wer beat-
met wird, das wissen wir inzwischen, hat eine
extrem schwere Rehabilitation vor sich, wenn er
oder sie die Intensivstation lebend verlisst. Uber
Long Covid haben wir da noch gar nicht gespro-
chen, wir beginnen gerade erst, die langfristigen
Folgen dieser Erkrankung zu verstehen. Wir wis-
sen, dass das Virus zum Beispiel zu kognitiven
Einschrinkungen bei Erwachsenen fithrt, aber
wer sagt uns, dass da nicht noch mehr komme?
ZEIT: Jeder Erwachsene kann sich fiir oder gegen
eine Impfung entscheiden, das liegt an jeder und
jedem ganz allein. Kinder unter zwolf haben diese
Wahl nicht. Sie sind darauf angewiesen, dass an-
dere sie schiitzen. Werden wir Erwachsene unserer
Verantwortung gegeniiber den Kindern gereche?
Brinkmann: Ja, wenn man sich impfen lisst. Alle,
die sich nicht impfen lassen: Nein.

ZEIT: In Nordrhein-Westfalen sei die Inzidenz bei
Kindern inzwischen so hoch, dass auch seltene
Komplikationen vorkimen, twitterte der SPD-

Brinkmann lehrt
als Professorin in
Braunschweig

Gesundheitspolitiker Karl Lauterbach Anfang der
Woche. Thn verwundere es, dass die Kinderirzte
angesichts der Dimension der Durchseuchung
schwiegen. Verwundert Sie das auch?
Brinkmann: In einigen Bundeslindern sind ja
noch Sommerferien, dort sind die Infiziertenzah-
len noch niedrig. Ich denke also, dass viele Kin-
derirzte bislang noch gar keine infizierten Patien-
ten hatten. Das wird im Winter, wenn an Schulen
keine MafSnahmen wie Tests, Masken und Luft-
reiniger eingesetzt werden sollten, anders ausse-
hen. Leider ist es ja oft so: Man muss den Schre-
cken erst sehen, bevor man an ihn glaubt.

ZEIT: Mit welchen Infektionszahlen rechnen Sie
in diesem Herbst bei Kindern?

Brinkmann: Man kann ziemlich genau ausrech-
nen, wie viele Kinder erkranken und hospitalisiert
werden, wenn wir eine Durchseuchung stattfin-
den lassen. Die Amerikaner haben das gerade in
einem Report publiziert: Demnach kommen 0,1
bis 1,9 Prozent aller Kinder, die positiv auf Sars-
CoV-2 getestet werden, ins Krankenhaus. Von
diesen Kindern sterben bis zu 3 Prozent. Das
klingt erst einmal wenig, ist aber bei mehreren
Millionen ungeimpften Kindern im Land schr
viel. Es konnten in Deutschland also mehrere
Hundert Kinder und Jugendliche im kommen-
den Winter ihr Leben verlieren, wenn die nicht
geimpften Kinder und Jugendlichen durchseucht
wiirden, was ich personlich fir vollkommen
falsch hielte. Und da ist jetzt die Fra-
ge, was toleriere ich als Gesellschaft?
Wie viele hospitalisierte Kinder, wie
viele tote Kinder lasse ich zu?

ZEIT: Aber zu der von Thnen ange-
sprochenen Durchseuchung muss es
ja nicht kommen.

Brinkmann: Und genau das ist die
politische Diskussion, die wir als
Gesellschaft jetzt fithren miissen.
Ich kann es politisch verstehen, dass
es hierzulande keinen Impfzwang
fur Erwachsene gibt. Um die Pan-
demie schnellstméglich zu beenden,
wire eine vollstindige Impfung der
Erwachsenen allemal sinnvoll. Und
ich kann auch verstehen, wenn die Menschen
nach mehr als einem Jahr Pandemie ihre Freiheit
zuriickhaben wollen. Aber wenn man keine
Masken mehr trigt, wenn man aufs Testen, Kon-
taktnachverfolgung und Quarantine verzichtet
und dann gleichzeitig die ungeimpften Kinder
in die Schulen schickt, dann werden sich diese
Kinder unweigerlich zum Grofteil infizieren —
auf dem Schulweg, in der Schule oder am Nach-
mittag beim Spielen mit den Freunden. Die
Delta-Variante des Virus ist hochansteckend,
doppelt so infektiés wie die Variante vor einem
Jahr. Das ist bei vielen Menschen offenbar noch
nicht angekommen.

ZEIT: Als Sie mit Ihren Wissenschaftlerkollegen
vor gut einem Jahr Ihre No-Covid-Strategie pri-
sentierten, konnte sich kaum jemand vorstellen,
dass wir im Spitsommer 2021 noch immer so
tief im Schlamassel stecken. Aber auch in
Deutschland ist von No-Covid keine Rede mehr.
Was ist fiir Sie die wichtigste Erkenntnis der letz-
ten zwolf Monate?

Brinkmann: Unsere Strategie war, die Gefihr-
dung und die Krankheitslast fiir die Bevolkerung
moglichst gering zu halten, bis gentigend Men-
schen geimpft sind. Das ist immer noch richtig.
Ich wiirde mir Politiker wiinschen, die genau
dieses Ziel jetzt bekriftigen, statt tiber »Frei-
heitstage« oder andere symbolische Handlungen
zu schwadronieren. Im Autoverkehr sagt man
doch auch nicht: Wir lassen das jetzt mal mit
den Anschnallgurten, weil wir geniigend freie
Krankenhausbetten haben. Das irritiert mich
schon sehr.

Die Fragen stellte Marc Brost

Fotos: AAP/imago; Verena Meier/HZI (u.)



DIE ZEIT N°36 2. September 2021

POLITIK

enn es um ihre Lebens-
leistung geht, erfihrt sie
gerade eine Menge Zu-
spruch. Politiker aus aller
Welt verneigen sich vor
ihr, und auch in den
meisten Medien ist die
Rede von ciner groflen Kanzlerin. Wire Corona
nicht passiert, hitte ich mich dieser Beurteilung
angeschlossen. Doch die Pandemie hat dafiir ge-
sorgt, dass sich mein Blick auf Angela Merkel und
ihre Jahre als Kanzlerin véllig verdndert hat.

Es gibt ein Schliisselerlebnis fiir meine Ent-
fremdung. Es war der 24. Mirz dieses Jahres, die
Kanzlerin trat ans Mikrofon: »Ich bitte alle Biir-
gerinnen und Biirger um Verzeihung.« Man erin-
nere sich: Es gab eine Verschirfung der Corona-
Situation, viel war schiefgelaufen, die Impfkam-
pagne stotterte, die Zahl der Corona-Toten
erreichte neue Hochststinde. Das alles wiren
Griinde gewesen fiir diese Bitte der Kanzlerin um
Verzeihung. Aber sie wihlte die dramatischen
Worte fiir etwas anderes. Am Tag zuvor hatte sie
mit den Ministerprisidenten eine sogenannte
Osterruhe beschlossen, wihrend der auch Firmen
und Lebensmittelliden geschlossen bleiben soll-
ten. Diesen Beschluss korrigierte sie nun, weil vor
allem die Wirtschaft dagegen Sturm gelaufen war.

Ich dachte, ich hore nicht richtg. Es waren
Tausende von Menschen in Altenheimen elendig
gestorben, weil Politik und Gesundheitsmanage-
ment nicht in der Lage waren, die Leute zu schiit-
zen oder ihnen wenigstens einen wiirdigen Tod zu
erlauben. Es war kurz vor Ostern lingst klar, wie
schlimm Kinder und Jugendliche vom Lockdown
erwischt wurden, es war lingst die Rede von einer
eigenen Pandemie, die den Nachwuchs in die Iso-
lierung und die Psychiatrie getrieben hat.

»Ich bitte um Verzeihung.« Das war definitiv der
richtige Satz, es hitte einer ihrer grofiten Sitze wer-
den konnen. Er hitte die Chance gehabt, dass danach
doch ein Dialog zwischen Politik und den Biirgern
gelingt. Sehr viele Deutsche wiren dazu bereit gewe-
sen, die Entschuldigung anzunechmen, sie sehnten
sich geradezu danach. Denn natiirlich hatten sie Ver-
standnis dafiir, wie schwer und schicksalhaft politi-
sche Verantwortung in diesen Monaten wog. Aber
fiir was bat die Kanzlerin um Verzeihung? Fiir die
Riicknahme einer unbedeutenden Entscheidung. Die
Waursttheke hat jetzt doch am Griindonnerstag
gedffnet. Wie sich wohl die schwer Betroffenen
gefiihlt haben, als sie dieser Erkldrung ihrer Kanz-
lerin zugeh6rt haben? War das einer dieser Momen-
te, an dem Menschen beschliefien, sich von der
Demokratie abzuwenden, weil sie die Verlogenheit
nicht mehr ertragen?

Angela Merkel hat den Ruf, ihre Worte sorgfiltig
zu wigen. Dieser 24. Mirz ist ihr vermudich nicht
einfach passiert. Sie tibernahm Verantwortung fiir
einen vergleichsweise licherlichen Fehler. Vielleicht
war es das zynische Kalkiil, ein bisschen Emotion im
Falschen miisste reichen. Die groffen Worte zur
groflen Tragik, das ldsst man lieber. Zynismus? Nichts
scheint weiter weg von dieser Kanzlerin zu sein. Was
ist es dann? Ich begriff in diesem Moment ein Prinzip
ihrer Art, Politik zu betreiben. Sie nimmt ein Detail
heraus, verstecke sich geradezu dahinter — und lasst
das grofie Bild links liegen. In diesem Corona-Augen-
blick ist diese Methode kriftig schiefgegangen.

Ich habe mit vielen Leuten iiber ihre Politik
gesprochen. Irgendwo im Notizblock steht die
Erinnerung eines Weggefihrten der ersten Stunde
aus dem Kanzleramt. Frau Merkel habe friih begrif-
fen, wie schwer dieses Land zu bewegen sei, wie sehr
es eingeschlossen von den gewachsenen Strukturen
sei. Sie habe schon nach wenigen Monaten zu ihm
gesagt: » Wir konnen so gut wie nichts verindern. Wir
konnen immer nur reagieren.«

Natiirlich kannte ich die Kritik, die sich iiber die
Jahre an ihr festgesetzt hat. Sie habe keine wirklichen
Uberzeugungen, sie habe das Land entpolitisiert, die
Merkel-Jahre seien eine bleierne Zeit gewesen. Und
so weiter. Merkel, die seelenlose Machtmaschine. Ich
konnte mit dieser Kritik vor Corona nie viel anfan-
gen. Angela Merkel hat oft gesagt, was niitze es, wenn
sie von etwas iiberzeugt sei, man brauche im politi-
schen Geschift nun mal Mehrheiten, um Dinge
umzusetzen. Ich folgte ihr lange in diesem Gedanken-
gang. Was wire geworden, wenn sie gekonnt hitte,
wie sie wollte?

ch sammelte gute Geschichten tiber sie. So

erzihlte ein Wissenschaftler von einer nicht-

lichen Begegnung mit Angela Merkel bei

einer Klimakonferenz. Die Konferenz sei

schrecklich gewesen, das Ergebnis mehr als
deprimierend. Der Wissenschaftler saf§ nach Mit-
ternacht allein an der hisslichen Hotelbar und
trank einen Whiskey, oder zwei. Auf einmal kam
Merkel mit ihrer Entourage in die Lobby. Sie sah
den Wissenschaftler, setzte sich zu ihm und nahm
auch einen Drink. Sie fragte nach seinem Befin-
den. Er lief§ seinem Frust freien Lauf. Sie horte zu
und sagte: Ich habe frith in diesem Amt eine
Grundsatzentscheidung troffen, ich gebe alles, was
ich kann. Und fiigte hinzu: Aber nicht mehr.

Der Wissenschaftler war begeistert: Was fiir eine
intelligente Bemerkung. Sie hitte tiber die scheinbare
Vergeblichkeit von Politik und dariiber, warum man
weitermachen muss, philosophieren kénnen. Sie
hitte grofle Denker zitieren kénnen. Stattdessen
dieser Halbsatz: Aber nicht mehr.

Eine andere Geschichte. Ein Abendessen im
Kanzleramt. Interessante Menschen sitzen am Tisch,
allesamt Befiirworter von stirkeren Maf$nahmen
gegen den Klimawandel. Die Kanzlerin gibt den
Leuten das Geftihl, sie sche das genauso. Einer fragt
sie, was sie denn tun konnten, um sie in jhrem Kampf
zu unterstiitzen. Merkel antwortete: Bilden Sie wirre
Biindnisse. Wieder grofler Zuspruch. Was fiir eine
Formulierung, was fiir eine kluge Frau.

Der Filmemacher und Schwulen-Aktivist Rosa
von Praunheim hat unlingst in der ZEIT gesagt:
»Ich hasse die CDU, aber ich liebe Angela Mer-

Merkel nach einer Pressekonferenz im Oktober 2020.
Héatte sie nicht noch mehr schaffen kénnen?

Foto [MI: photothek/imago

Die Methode
Merkel

Wie ich in der Corona-Krise den Glauben an die
Kanzlerin verlor voNn STEPHAN LEBERT

kel.« Man kann sich streiten, ob es eine Inszenie-
rung oder eine Strategie ist, jedenfalls ist das Prin-
zip aufgegangen: Hier ist eine, die schr genau die
Ketten dieses Amtes kennt, aber auf jeden Moment
wartet, wenn sie sich lockern. Wenn ich nur konn-
te. Vielleicht war dies eines der Geheimnisse ihres
Erfolgs: dass so viele glaubten, Angela Merkel sei
besser als das, was sie tut. Vielleicht ist dieses Prin-
zip auch einer der Griinde dafiir, warum ihre Par-
tei, die CDU, derart trostlos wirkt. Wenn die
CDU immer ein Klotz an Merkels Bein war,
warum sollte man diesen Klotz wihlen?

Zu Beginn der Corona-Krise im Frithjahr 2020
reagierte die Kanzlerin hoch konzentriert, in
Abstimmung mit Wissenschaftlern. In ihrer ersten
Krisenrede an das deutsche Volk am 18. Mirz
2020 sagte sie: »Ich wende mich heute auf diesem

ungewdhnlichen Weg an Sie, weil ich Thnen sagen
will, was mich ... in dieser Situation leitet. Das
gehért zu einer offenen Demokratie: dass wir die
politischen  Entscheidungen auch transparent
machen und erliutern. Dass wir unser Handeln
moglichst gut begriinden und kommunizieren.«
Griinen-Chef Habeck lobte die Worte der Kanz-
lerin, »weil sie den Dialog mit der Bevolkerung«
begonnen habe. Das Rhetorikseminar der Univer-
sitdt Ttibingen erkldrte die Worte spiter zur »Rede
des Jahres«, weil es gelungen sei, den Ernst der Lage
auszudriicken und trotzdem eine Idee von gesell-
schaftlicher Zusammengehérigkeit zu entwerfen.
Die Hoffnung hatte also nicht nur ich: Viel-
leicht entsteht durch die Seuche eine Diskussion
tiber die Notwendigkeit der Mafinahmen, aber
auch dariiber, wie wir in diesem Land in Zukunft

leben wollen beziehungsweise wie nicht mehr. Im
Riickblick, so ist es ja oft mit zerstobenen Hoff-
nungen, war diese Zuversicht reichlich naiv.
Corona hat Missstinde freigelegt, im Gesund-
heitswesen, in der Altenpflege, in Sachen Bildung,
Schule, Digitalisierung. Es wurde klar, welchen
miesen Marktwert manche Menschen in dieser
Gesellschaft haben. Das alles kann einer Kanzlerin
nicht gefallen, die seit 16 Jahren regiert. Zugegeben,
es hiitte Mut gekostet, eine wirkliche Diskussion tiber
die Zukunft zu fithren. Ohne Fehler zuzugeben, geht
so was nicht. Angela Merkel wollte dies nicht. Der
angekiindigte Dialog verstummyte, bevor er angefan-
gen hatte. Aus dem groflen Dialog wurde nichts, und
nicht einmal der kleine gelang. In ihrer Rede vom
Mirz 2020 hatte sie die Transparenz der politischen
Entscheidungen versprochen. Doch das Gegenteil

passierte. Warum wurden Restaurants und Hotels
geschlossen und nicht Groflbaustellen oder Flief3-
bander in Fabriken? Warum wurde in den Lager-
hallen etwa von Amazon oder den Fleischfabriken
etwa von Ténnies weitergearbeitet, in Kindergirten
oder Theatern aber nicht? Warum wurden Univer-
sitaten und Schulen geschlossen? Warum hat es aber
kaum Einschrinkungen bei der Bahn gegeben?
Warum und warum nicht, das hitte man begriinden
kénnen, natiirlich. Klar, ganz einfach wire es nicht
gewesen, man hitte reden miissen, tiber die Unter-
schiede zwischen dem groffen Geld und dem kleine-
ren Geld. Am Ende hitten viele verstanden, dass es
so sein muss, und einige nicht.

ngela Merkel hat in der gesamten
Pandemie nach der ersten Mirz-Rede
nie wieder versucht, ein Gemein-
schaftsgefiihl herzustellen. Als wiirde
sie sich fiirchten vor dem groflen
Bild. Sie blieb nur noch die Mahnerin, sie warnte,
sie geillelte den Leichtsinn. Sie gefiel sich im
Heben des Zeigefingers. Die Angst stand im Vor-
dergrund. Bis heute scheint es so, als wiirde sich
Angela Merkel am liebsten an einer Zahl messen
lassen: 92.000 Corona-Tote. Im Verhiltnis zu
anderen Lindern ist das doch gar nicht schlecht.

Barack Obama hat ein fantastisches Buch iiber
die ersten Jahre als US-Prisident geschrieben. Es
ist so beeindruckend, weil er seine Geschichte im
Weiflen Haus unter ein Spannungsverhilenis stellt:
Was ich wollte, als ich in dieses Amt kam, und was
dann geschah. Obama beschreibt sich in weiten
Teilen des Buches als Gescheiterten, der dennoch
nicht bereit war aufzugeben. Er schildert Momente
tiefer Frustration, wenn er hilflos die immer weiter
aufbrechende Spaltung seines Landes in zwei zer-
strittene Lager erlebt. Und wie er immer wieder
auf der anderen Seite versucht, gegliickte Lebens-
geschichten einzelner Menschen, die ihm ins Wei-
8e Haus Briefe schrieben, als Kraftquelle fiirs Wei-
termachen zu nutzen.

Dieses Spannungsverhiltnis gibt es im Politik-
verstindnis von Angela Merkel nicht. Wenn ich
nur kénnte: Das war eine Fiktion im Auge des
Betrachters. Es gab bei ihr keine wirklichen Ziele,
keinen Plan. Es gab professionelles Management.
Das wurde mir wihrend der Corona-Krise klar. Sie
hinterldsst nach 16 Jahren Regierungszeit ein Land
in schwieriger Verfassung. Viel mehr als ein Ach-
selzucken hat sie daftir nicht tibrig. Als stelle sie
nur eine Gegenfrage: Habe ich jemals was anderes
versprochen? Vermudich hile sie das Politik-
verstindnis von Obama fiir einen Fehler: Wer die
groflen Pline macht, droht zu scheitern. Was sie
dabei vergessen hat: Es kann noch viel trostloser,
enttiuschender sein, wenn immer nur der Status
quo als Mafd aller Dinge genommen wird.

Es gibt ein Fernsehinterview mit Angela Mer-
kel aus dem Jahr 1991. Damals war sie gerade ein
Jahr in der CDU und stand schon vor der Beru-
fung zur Stellvertreterin von Helmut Kohl, dazu
war sie Ministerin fir Jugend und Familie. Sie
erzihlt von ihrem Vater, dem Pastor, der immer
eine Sehnsucht hatte nach einem gerechteren
Leben. Merkel sagt, sie sei da anders, sie brauche
das nicht, sie habe »Sehnsucht nach dem Mach-
baren«. In dem Interview sagt sie, sie mége Kom-
promisse in der Politik, aber sie sehe auch die
Gefahr, bei zu viel Kompromiss die eigene Wahr-
haftigkeit zu verlieren. Man wiirde sie heute gerne
fragen, ob sie deswegen irgendwann beschlossen
hat, den Kompromiss als politische Kategorie auf-
zulosen — und einfach tiberhaupt keine Position
mehr zu bezichen, der man dann einen Kompro-
miss abringen miisste. Man wiirde sie gerne fragen,
ob sie diese Methode Merkel auch deshalb zur Per-
fektion getrieben hat, um ein politisches Scheitern
praktisch auszuschlieSen. Zur Methode Merkel
gehort lingst, dass der Riicktritt weitestgehend aus
der Politik verschwunden ist.

Sehnsucht nach dem Machbaren. Ich wiirde es
anders formulieren. Man konzentriert sich auf
Details, man verliert sich darin — um wirkliche
Verinderungen nicht zuzulassen. Ein winziges
Beispiel: Die Physikerin Angela Merkel hat ihre
Nihe zur Wissenschaft oft betont. Viele Forscher
beklagen, dass die Wissenschaft keine wirkliche
Stimme in der Gesellschaft habe. Personlich ist sie
den Wissenschaftsfeinden immer entgegengetre-
ten. Aber politisch? Da hat sich nicht viel verbes-
sert in ihrer Amtszeit. Der frithere Chef der Deut-
schen  Forschungsgemeinschaft, Ernst-Ludwig
Winnacker, hat bei ihr mal angeregt, nach dem
britischen Vorbild im Kanzleramt eine Art »Chief
Scientist« zu installieren, doch der Gedanke wurde
nicht weiterverfolgt. Und es gibt groflere Beispiele:
Die Kanzlerin hat in der Flichdingskrise 2015
Mut und Herz bewiesen, aber sie hat nie ein Kon-
zept fiir eine Fliichdingspolitik vorgelegt. Sie hat
die Energiewende angestoflen, aber ein Plan, wie
es weitergeht, kam nie. Oder Europa? Macron
wollte den groflen Plan. Sie nicht.

Barack Obama beschreibt in seinem Buch eine
Szene vor dem Badezimmerspiegel. Es war mitten
in der Finanzkrise, und es hitte zwei Moglichkei-
ten gegeben: Man hitte die dubiosen Strukturen
der Finanzinstitutionen zerschlagen und neu for-
mieren konnen. Oder man versucht, das Alte zu
stabilisieren und manches leicht zu verbessern. So
kam es bekanntlich. Obama schreibt, wie er sich
anguckt und denkt: Du taugst nicht zum Revolu-
tionir, du bist nur ein kleiner Reformer.

Die Bilanz von Angela Merkel: Revolutionirin?
Oh Gott. Reformerin, kleine oder groffe? Nein.
Was bleibt: Verwalterin. Hochintelligent, anstin-
dig, mit einem iiberragenden Gespiir flir Macht
und Machterhalt. Wahrlich bemerkenswerte
Eigenschaften, auch im Hinblick auf Politiker
anderer Linder. Und vielleicht ist es ja mehr mein
Problem, dass ich ihre Bilanz gerade angesichts
ihrer Fihigkeiten fiir derart enttiuschend halte.

www.zeit.de/vorgelesen
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Gegen Monika Frackowiak lauft eine
Kampagne. Noch darf sie Recht sprechen

Im Herbst wurde der Jurist Igor Tuleya
vom Dienst suspendiert

Nahkampf um den Rechtsstaat

Seit Jahren diffamiert die polnische Regierung Richterinnen und Richter, wirft ihnen
Korruption vor. Jetzt fahren sie durchs Land und werben um Vertrauen. Zu spat? von LENA voN HoLT

Bir.coraj/CHEEM

um Kampf um die polnische

Demokratie sind nur ein paar

Dutzend Menschen gekom-

men. Popmusik drohnt aus

Lautsprecherboxen, mischt sich

unter das Geschrei spielender

Kinder. Auf einer allzu grof3-

zligig abgesperrten Rasenfliche in Bilgoraj,

einer Kleinstadt unweit der ukrainischen Gren-

ze, verlieren sich die Neugierigen. Mit ver-

schrinkten Armen beobachten sie den Mann

in T-Shirt und ausgewaschenen Jeans, der
durch das Publikum wandert.

Immer wieder bleibt Igor Tuleya vor den
Menschen stehen und reicht ihnen eines der
rot-weiflen Hefte, die er unter den Arm
geklemmt hat: ein Exemplar der Verfassung,
auf Polnisch »Konstytucja«. Tuleya ist Richter
am Bezirksgericht in Warschau, die Verfassung
ist das Fundament seiner Arbeit. Aber die Ver-
fassung ist nur bedrucktes Papier, sie ist wertlos,
wenn es kein Vertrauen gibt: Vertrauen in diese
Verfassung. Vertrauen in den Rechtsstaat. Und
Vertrauen in die Richter, die ihn vertreten.

Genau dieses Vertrauen aber untergribt die
nationalkonservative PiS-Regierung seit ihrem
Amtsantritt Ende 2015. In der Justiz sifSen noch
viele alte Kommunisten, wird behauptet. Richter
und Staatsanwilte seien korrupt, heifdt es. Und
deshalb, argumentiert die PiS, sei die Justizreform
notwendig, die sie seit jetzt sechs Jahren betreibt.

Sie hat am Verfassungsgerichtshof partei-
nahe Richter installiert, ebenso am Obersten
Gericht, sie hat die Staatsanwilte im Land dem
Justizminister unterstellt. Die Europiische
Union hat gegen all diese »Reformen« scharf
protestiert. Was die PiS ihre »Justizreforme«
nennt, ist nach Einschitzung der EU ein Angriff
auf die Gewaltenteilung, auf den Rechtsstaat.
Auf die Werte Europas.

Gemeinsam mit anderen Richtern, Staats-
anwilten und Rechtsanwiltinnen ist Igor Tuleya
deshalb in den vergangenen zwei Monaten kreuz
und quer durch Polen gereist. Ihre »Verfassungs-
toury, die Tour de Konstytucja, fiithrte sie in mehr
als 80 Stidte und Gemeinden. Sie fuhren durchs
Land, um mit Biirgern iiber deren Rechte zu dis-
kutieren, tiber die Verfassung und iiber das Ver-
trauen in den Rechtsstaat. Auch dort, wo der Riick-
halt lingst verloren scheint — gerade dort. Die
ZEIT hat sie auf ihren letzten Stationen begleitet.

In Bilgoraj bittet einer der Richter eine Frei-
willige aus dem Publikum zu sich, hilft ihr in
eine lange schwarze Robe, unter der ihre wei-
flen Sneaker hervorblitzen. Dann lisst sie sich
die schwere Richterkette mit dem silbernen
Adler um den Hals legen. »Ich eréffne den
Fall ...«, spricht sie mit ernster Stimme ins
Mikrofon. Ihr gegeniiber sitzt Richter Tuleya
im Zeugenstand. Er spielt einen Polizisten. Ein

Rollenspiel, das den Biirgerinnen und Biirgern
das Justizsystem niherbringen soll.

Igor Tuleya zihlt zu den prominentesten Kri-
tikern der Justizreform. Seit 25 Jahren steht der
51-Jahrige im Dienst des polnischen Staates. Doch
im vergangenen Herbst hob die von der PiS neu
geschaffene Disziplinarkammer seine Immunitit
auf und suspendierte Tuleya von seinem Amt. lhm
wird vorgeworfen, er habe seine richterlichen
Kompetenzen iiberschritten, als er in einem Ver-
fahren gegen die PiS im Gerichtssaal Journalisten
zulief. Zuvor hatte er immer wieder gegen die
Regierungspartei geurteilt. Inzwischen laufen
sieben Disziplinarverfahren gegen ihn.

Im April, erzihlen Juristen, die ihn damals
unterstiitzten, habe Tuleya nichtelang wach ge-
legen, aus Angst, die Polizei konne am frithen
Morgen seine Wohnung stiirmen, um ihn ab-
zuholen und vor Gericht zu stellen. Damals
habe ihm die Solidaritit vieler Kolleginnen und
Kollegen geholfen. Als sein Gehalt gekiirzt wur-
de und nicht klar war, ob er den Kredit fiir seine
Wohnung weiterbezahlen konne, hitten ihn
andere Richter mit Spenden unterstiitzt.

Die Disziplinarkammer, die unliebsame
Urteile aufheben kann und gegen Richterinnen
und Richter wie Tuleya vorgeht, hat sich mittler-
weile zum Hauptstreitpunke zwischen Polen und
der EU entwickelt. Der Europiische Gerichtshof
(EuGH) in Luxemburg hat Mitte Juli geurteilt,
die Kammer miisse ihre Arbeit einstellen, sie sei
unvereinbar mit europdischem Recht, da es keine
ausreichenden Garantien fiir ihre »Unabhingig-
keit und Unparteilichkeit« gebe.

»Wir wollen bei den Menschen Interesse fiir
das wecken, was in Polen und der Welt geschiehtc,
erklirt Tuleya das Anliegen der Verfassungstour
im Interview: »Wir wollen, dass sie sich fiir ihre
eigenen Rechte interessieren.« Bis vor ein paar
Jahren hitten nicht viele Polen gewusst, was das
polnische Verfassungsgericht mache oder dass es
europdische Gerichte gebe. Die Richterinnen und
Richter, das schwingt als Selbsterkenntnis mit,
hitten ihre Akten bearbeitet, sich aber nicht um
Riickhalt in der Bevélkerung gekiimmert.

Am nichsten Tag sitzen die Richter mittags
wieder im Bus. Am Steuer Robert Hojda, ein
Mann mit Tattoos auf den Oberarmen. »Die
Richter sind die letzte Bastion vor der Diktatur.
Wenn es sie nicht mehr gibt, steht Polen und
Europa eine dunkle Zukunft bevore, sagt Hojda.
Er ist Vorsitzender des Kongresses Demokratischer
Biirgerbewegungen, eines Biindnisses prodemokra-
tischer Krifte. Gemeinsam mit Adam Bodnar, dem
ehemaligen Ombudsmann Polens, hat er die Tour
organisiert. Hojda sagt: »Die Politik nutzt die Ver-
fassung fiir ihre Zwecke. Aber es ist unsere Ver-
fassung. Wir miissen fiir sie kimpfen.«

Dazu haben sie in den vergangenen Wochen
Verfassungsquiz gespielt, auf Podien diskutiert und
sogar ein Lied tiber die Verfassung eingesungen.

84-mal erdffnete die aus den Lautsprechern droh-
nende Priambel die Veranstaltung, 84-mal ver-
sammelten sich am Ende die Besucher um eine
polnische Verfassung, um sie zu unterschreiben.

Auch Monika Frackowiak hat sich auf der
Tour den Fragen der Biirger gestellt. Anders als
Tuleya darf sie noch als Richterin arbeiten.
Doch das kénnte sich bald dndern. Insgesamt
funf Disziplinarverfahren laufen inzwischen
gegen sie. Unter anderem, weil sie das mit
Gefolgsleuten der PiS-Regierung besetzte Ver-
fassungsgericht in Warschau eine »Scheininsti-
tution« genannt hat und im Europiischen Par-
lament den Justizminister kritisierte. Wegen des
EuGH-Urteils sind die Ermitdungen gegen
Frackowiak derzeit unterbrochen.

Die Verleumdungskampagne gegen sie aber
lduft weiter. Frackowiak erhielt Morddrohungen
auf Twitter, ihre Adresse und die Namen ihrer
Tochter wurden 6ffentlich gemacht. »Die Kom-
mentare stecken voller Hass«, sagt Frackowiak.
Die 47-Jihrige ist davon iiberzeugt, dass das
Justizministerium systematisch sensible Daten
an Twitter-Accounts weitergebe, um Richter
einzuschiichtern. Aber sie will nicht aufgeben:
»Meine Eltern waren Mitglieder der Gewerk-
schaft Solidarnog¢. Ich will nicht, dass alles um-
sonst war, wofiir sie in den 1980er-Jahren
gekiampft haben.«

Doch die Kampagne gegen die Richter ver-
fingt. Eine Studie aus dem Jahr 2019 zeigt, dass
das Vertrauen in Richterinnen und Richter, das
in Polen ohnehin weit weniger stark ausgeprigt
ist als in anderen EU-Mitgliedsstaaten, bereits
in den zwei Jahren nach Regierungsantritt der
PiS deutlich gesunken ist. Auch die im staai-
chen Fernschen gezeigte Serie Kasta mag dazu
beigetragen haben. In ihr erleiden die Protago-
nisten allerlei Nachteile durch die Machen-
schaften von Richtern und Anwilten. Umso
wichtiger sei es, sagt Frackowiak, jetzt zu versu-
chen, das Vertrauen der Biirgerinnen und Biir-
ger zurﬁckzugewinnen.

Die nichste Stadt, die der silberne VW-Bus
ansteuert, ist Chelm, dhnlich wie Bilgoraj eine
Hochburg der PiS. Bei den vergangenen Parla-
mentswahlen haben hier 60 Prozent der Bewoh-
ner fir die Regierungspartei gestimmt. Orte wie
diese liegen den Richtern besonders am Herzen.
Denn hier, im Osten und Siiden des Landes, wo
die Menschen vergleichsweise religiéser und
drmer sind, spiele das staatliche Fernsehen eine
grofe Rolle. Unabhingige Medien wiirden die
Menschen kaum noch erreichen. Auch, weil der
einzige kritische Nachrichtensender eigens
gegen eine Gebiihr freigeschaltet werden muss.

Als sie auf dem Dorfplatz in Chelm aus dem
Bus steigen, regnet es. Gerade einmal 20 Men-
schen sind gekommen, tiberwiegend Fans. Mit
aufgespannten Regenschirmen dringen sie sich
um Tuleya, wollen Fotos mit der Handykamera

machen, stehen Schlange fiir eine Unterschrift.
Aber Tuleyas Augen wirken, wie so oft an die-
sen Tagen, als schaute er ins Leere. In solchen
Momenten, sagt er spiter, fithle er sich oft
unwohl, eigentlich sei er ein Einzelkimpfer.
Und warum macht er trotzdem alles mit?
»Wenn wir jetzt nicht das Vertrauen der Leute
zurlickgewinnen, dann weif§ ich auch nich,
was man noch tun kann.«

Seit Jahren erhilt auch Tuleya Hass-Mails
und Morddrohungen auf Twitter. Zweimal
wurden Briefe mit weiflem Pulver an sein
Gericht geschickt, woraufhin es evakuiert wer-
den musste. Als er vor einem Monat in War-
schau aus der Post kam, ballte ein Mann die
Faust und holte zum Schlag aus. Tuleya konnte
den Angreifer gerade noch abwehren.

Auch die Verfassungstour wurde hiufig ge-
stort, es gab Geschrei: »Liigner, Kommunisten!«
Trotzdem habe er versucht mit allen Kritikern
ins Gesprich zu kommen, sagt Tuleya. »Ich
weil$ niche, ob wir sie davon tiberzeugen konn-
ten, dass die Rechtsstaatlichkeit eine wichtige
Sache ist, aber zumindest haben wir es geschafft,
dass viele Leute in uns Menschen gesehen
haben, mit denen es sich zu sprechen lohnt.«

Mittlerweile hat die Regierung in Warschau ein
Einlenken signalisierc. Mehrere fithrende PiS-
Politiker kiindigten an, man werde die Disziplinar-
kammer abschaffen oder reformieren. Es werde
auch keine neuen Disziplinarverfahren mehr
geben. Tuleya aber bleibt skeptisch. Die polnische
Regierung habe nicht die Absicht, die Justizreform
riickgingig zu machen, ist er sich sicher. Vielmehr
stecke hinter den Erklarungen der Versuch, die EU
zu tduschen, um Strafzahlungen zu verhindern und
sich die Finanzmittel aus dem Corona-Wiederauf-
baufonds zu sichern, die die EU-Kommission der-
zeit noch zurtickhilt. An der Lage des polnischen
Rechtsstaats dAndere das nichts.

Auch nichts an seiner Situation: Tuleya darf
noch immer keine Urteile fillen und muss weiter
mit einer Gefingnisstrafe von bis zu zwei Jahren
rechnen. Nach sechs Jahren Kampf ist er
erschopft. Und von der EU enttiduscht: »Wenn sie
jetzt nichts unternimmt, kann sich das noch
jahrelang hinziehen.« Auf der Internetseite der
Disziplinarkammer wurden bereits neue Verfahren
gegen Richter angekiindigt.

Am Dienstag wollte das polnische Verfassungs-
gericht ein Grundsatzurteil tiber das Verhiltnis
Polens zur EU verkiinden. Beobachter sprachen
von einem moglichen Einstieg in den Ausstieg aus
der EU. Kurz vor Redaktionsschluss dieser Ausgabe
der ZEIT wurde jedoch bekannt, dass das Gericht
die Entscheidung auf den 22. September ver-
schoben hat.

Diese Recherche wurde erméglicht
durch das Journalistenstipendium der Stiftung
fiir deutsch-polnische Zusammenarbeit

DIE GUTE NACHRICHT

Cassandre

und der Mond

VON DAVID HUGENDICK

Von dunkelromantischen, gefiihlvol-
len Schwirmern wissen wir, dass die
Nacht ja die eigentliche Menschheits-
beleuchtung ist. Und bisweilen ent-
fihre solchen dem Tag abgewandten
Geistern ein »O Nacht, Nacht, kehre
zuriick! Ich ertrage all das Licht und
die Liebe nicht lingerl«, sobald die
Sonne wieder aufgeht. So flehte zum
Beispiel August Klingemanns ecinsa-
mer Nachtwichter namens Kreuzgang
in die Morgendimmerung, was nicht
nur damals im frithen 19. Jahrhundert
auch als Zeitkritik durchging.

Nun war der Nachtwichter seit
dem Mittelalter ohnehin eine der
chrenhaftesten Gestalten in jenen
Stunden, in denen die meisten sich
schon lingst hingelegt haben. Leider
sind seine Dienste im 21. Jahrhundert
nicht mehr so gefragt, seit sich
Patrouillen und Zeitansagen mit der
Erfindung von Notrufnummern und
Armbanduhren weitgehend erledigt
haben, und sofern man unter Nacht-
wichter nicht den Mann vom »Objekt-
schutz« meint, der in Fantasieuniform
ums Kaufhaus liuft.

Nur noch 63 Stidte in Europa
erhalten die alte Tradition der Nacht-
wache, unter anderem die Schweizer
Stadt Lausanne. Und aus der horen
wir nun die gute Nachricht, dass trotz
mittelalterlicher  Brauchtumspflege
mit mittelalterlichen Rollenbildern
gebrochen wurde: Cassandre Berdoz
wurde zur ersten Nachtwichterin der
Stadt ernannt, 600 Jahre lang durften
das nur Minner sein.

Mit schwarzem Hut und Laterne
muss sie nun jeden Abend auf den
Glockenturm der Kathedrale steigen
und herabrufen, wie spit es ist. Was sie
den Rest der Zeit dort oben tut, wissen
wir nicht. Vermutlich schaut sie hoch
zum  Mond, der maglicherweise
freundlich zuriickschaut, voller Gut-
miitigkeit und Rithrung.

Torten

der Wahrheit

VON KATJA BERLIN

Wofiir man sich erst im Alter
zu interessieren beginnt

B Scidenmalerei
bequeme Schuhe

Pflegenotstand

Was in Deutschland

Chancen verzerrt

geschlechterspezifische Erziehung
gesellschaftliche Rollenerwartungen
riickstindige Familienpolitik

B Quoten

Was wir
nicht moégen

I Menschen, die nur in ihrer
Blase leben

Menschen, die anders sind als wir



Neue Kunden finden - mit
Facebook funktioniert das.

Der deutsche Babyausstatter Mami Poppins setzt auf soziale Medien, um neue
Kunden zu erreichen. ,Wenn ich keine personalisierte Werbung machen kdnnte,
wirde ich mehr als die Halfte meines Umsatzes verlieren®, so Ekaterina. ,Ich wiisste
nicht, wie mein Unternehmen ohne diese Mdglichkeit tberleben wirde.*

Ekaterina nutzt seit 2017 die Werbemadglichkeiten von Facebook, um den Umsatz zu
steigern. So sorgt sie daflr, dass die Mami Poppins-Werbung den Menschen gezeigt
wird, die an ihrem Angebot Interesse haben kdnnten.

Viele andere kleine Unternehmen in Europa tun das Gleiche. In Deutschland

war mehr als die Halfte der befragten kleinen Unternehmen der Ansicht, dass
Facebook-Apps eine wichtige Rolle spielen, um sich an das digitale Geschaftsumfeld
anzupassen. In der gleichen Umfrage erklarten 68 % der befragten kleinen
Unternehmen in der EU, die personalisierte Werbung nutzen, dass dies ein effektiver

Weg ist, um neue Kunden zu finden.*

In ganz Europa finden Unternehmen neue Kunden - mit Facebook funktioniert das.

Mehr dazu auf about.fb.com/de/europe

*|psos MORI Studie. 7.500 KMUs in der EU wurden im Rahmen einer ﬂ Q O" @ °
globalen Umfrage interviewt; Februar bis Marz 2021
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Die Serie zur Bundestagswahl: Freunde, so wird das nichts (2)

Keiner Zukunft zugewandt!

So sieht miriam meckeL, durchaus bedauernd, die SPD. Der Parteivize kevin kuHnerT kontert: Was fiir ein Zerrbild

ANKLAGE

Du bist leider von gestern
VON MIRIAM MECKEL

Liebe SPD, wir sind nie zusammengekommen. Aber wir
haben es ein paar Jahre miteinander versucht — ohne institu-
tionellen Rahmen, ohne Trauschein, ergo Mitgliedschafts-
antrag. Ich habe damals noch daran geglaubt, dass auch in
einer Parteiendemokratie konstruktive Politik, die sorgsame
Gestaltung und Modernisierung des Gemeinwesens mog-
lich ist. Vielleicht war das damals schon naiv. Das politische
System ist tiber die Zeit erstarrt. Die Protagonist:innen ha-
ben Angst vor der eigenen Courage, und die 6ffentliche
Meinung hat mit den sozialen Medien eine Dreckschleuder
an die Hand bekommen, die der Politik, aber auch unserer
Gesellschaft sicher nicht gutgetan hat. Es geht also nicht nur
um dich, liebe SPD. Es geht auch um die systemischen Be-
dingungen unserer Zeit. Die haben es dir nicht leicht ge-
macht. Aber das ist keine Entschuldigung.

Auch damals, Anfang der 2000er, warst du sicher nicht
Treiber der Modernisierung. Deinem charmefreien Fiinfzi-
gerjahre-Stil beim Aushandeln kleinster gemeinsamer Nenner
in verrauchten Kneipen mit Bier und Schnaps habe ich nie
viel abgewinnen kénnen. Aber da hattest du immerhin ein
paar Personlichkeiten zu bieten, die bei mir Interesse und
Reibung erzeugt haben. Die sprudelnden Ideen fiir eine digi-
tale Wirtschaft, wie Wolfgang Clement sie hatte, die Offen-
heit fiir kontroverse, aber auch pragmatische Auseinanderset-
zungen eines Peer Steinbriick, die politische Mobilisierungs-
kraft eines Gerhard Schroder, sie haben Akzente gesetze, die
inzwischen fehlen. Es waren alles Minner, die dich geprigt
haben. Daran hat sich nur wenig gedndert. Du hast tiberzeu-
gende Mitstreiterinnen, Malu Dreyer, Manuela Schwesig und
viele mehr. Warum prégen sie nicht viel mehr dein Bild?

Was es damals noch gab, war ein gemeinsamer Nenner:
die tiberzeugte Einsatzbereitschaft fiir soziale Gerechtigkeit,
fir die du irgendwie noch standest. Nicht im traumtinzeri-
schen Sinne mancher Salonlinker, sondern im harten Kampf
um die Modernisierung eines Sozialstaats um seines Uber-
lebens willen. Ohne die Reformen der Agenda 2010 sihe
Deutschland heute anders aus.

Das alles ist lange her. Die Zeit heilt viele Enttduschun-
gen. Nur eine nicht: die der fiir immer verpassten Chance.
Die Digitalisierung, ihre moderne, konsequente und dabei
sozial gerechte Ausgestaltung, ist ein Jahrhundertthema.
Und es hitte deines sein konnen. Was wire das fiir eine
Chance gewesen: den grofiten Umbau unserer Wirtschaft
und Gesellschaft seit Erfindung von Elektrizitit und Dampf-
maschine mit voranzubringen und zu gestalten. Die Wieder-
belebung und Erneuerung der sozialdemokratischen Idee
hitte daraus hervorgehen kénnen und ein moderner Vor-
schlag, wie wir leben wollen. Du warst dafiir priadestiniert.
Aber du hast nicht Ja gesagt.

Statt dich mit der Zukunft der Arbeitsmirkte, mit der Ent-
lastung menschlicher Jobs von stupiden, krank machenden
korperlichen Tétigkeiten durch Automatisierung oder mit der
Chancengerechtigkeit in einer technologisch gewandelten
Gesellschaft zu profilieren, hast du dich lieber selbst zerlegt: in
Fliigelkimpfen zerrieben, durch intrigante Demontage deiner
Fihrungskrifte als Partei der sozialen Verantwortung entlegi-
timiert, den Draht zur Gesellschaft verloren. Ich habe wirklich
viel dartiber nachgedacht, wie das passieren konnte. Aber ich
kann es nicht anders erkliren: Die Uberforderung durch das
Neue muss so grof§ gewesen sein, dass du krampfhaft am Alten
festgehalten hast. Daran, dass es Werte gibt, die einmal giiltig
waren und dann doch fiir immer giiltig sein miissen. Es mag
die geben. Aber es gibt immer auch die Verinderung, die
stirker ist als alles Bestehende. Die Kunst der Politik ist es,
beides zusammenzubringen.

Es gibt immer wieder Momente, da frage ich mich, ob du
nicht inzwischen zur konservativsten Kraft im demokratischen
Spektrum geworden bist — leider im schlechten Sinne des Wor-
tes. Ich habe nichts dagegen, dass man Gutes auch bewahren
sollte, aber nie in absolutistischer Form. Sich nicht zu verindern,
nicht mit der Zeit oder auch mal ihr vorauszugehen, ist nicht
sozial und nicht demokratisch. Wenn Gegenwart und Ver-
gangenheit sich auseinandergelebt haben, miissen wir beides
fiir die Zukunft neu erfinden. Eine sozialdemokratische Partei
hirte das als Allererste wissen miissen. Wer will, dass alles bleibr,
wie es ist, der will nicht, dass es bleibt.

Und so suche ich lange, aber vergeblich nach den groflen
Zeichen, die du in unserer Gesellschaft fiir einen sozial ver-
antwortlichen Wandel gesetzt haben koénntest. Aber die
neue technologiebasierte Gesellschaft und der zunehmend
automatisierte Arbeitsmarkt sind nicht die einzigen groffen
paradigmatischen Verinderungen, die du geglaubt hast,

ignorieren zu konnen. Du hast das Thema Nachhaltigkeit
einfach den Griinen iiberlassen, dich lieber selbst zerfleischt,
als gemeinsam fiir eine umweltvertrigliche Zukunft zu
kimpfen. Und du hast es genauso wenig wie alle anderen
Parteien vermocht, das deutsche Bildungssystem aus den
Fingen foderalistischer Partikularinteressen zu befreien.
Du standest nicht mal konsequent vorn im Einsatz fiir
mehr Diversitit in Politik und Gesellschaft. Und so waren
es die Konservativen, die als erste Partei eine Frau ins

—

VERTEIDIGUNG

Abarbeiten an Pappkameraden

VON KEVIN KUHNERT

Liebe Miriam Meckel, ein wenig ratlos sitze ich vor Threm
Text. Gar nicht so sehr, weil er mit der Behauptung endet,
die SPD verliere »die Menschen« — wihrend die Umfrage-
werte dieser Tage steigen und steigen. Geschenkt. Ich bin
vielmehr ratlos, weil dieses Potpourri der Enttduschungen
mich an Tiraden erinnert, die ich so dhnlich bereits an SPD-
Infostinden zu héren bekommen habe. Deren Urheber sind
meist sogenannte Themenhopper, die minutenlang Stich-
worte aller Art einwerfen und ihren diesbeziiglichen Arger

Illustration: Edward Carvalho-Monaghan fir DIE ZEIT; kl. Fotos: action press; Eventpress

Wird Rot wieder blihen?

Kanzleramt gebracht haben. Wie du deine Vorsitzende
Andrea Nahles im Mai 2019 demontiert hast, hatte shake-
spearesche Qualititen. Darunter haben nicht nur die Frauen
zu leiden, sondern viele, die bereit waren, fiir dich an die
Front zu gehen. Der aktuelle Kanzlerkandidat durfte nicht
Parteivorsitzender werden. Gemessen an den aktuellen Um-
fragewerten findet er bei den Deutschen durchaus den Res-
peke, den du ihm verweigert hast.

Du hast damit auch die Idee demontiert, dass du Treibe-
rin eines Kulturwandels in der Politik sein kénntest. Die
eine soziale Demokratie und den offenen Diskurs als wichti-
ges Element politischen Qualititsmanagements und der In-
novationskraft einer Gesellschaft wieder schitzen lernt. In
der sich die Gesellschaft spiegelt, wie sie es in einer Demo-
kratie verdient. So etwas hat eine zeitgemif3e politische Kraft
zu bieten. Das bist du nicht mehr. Du bist von gestern, und
deshalb verlierst du die Menschen von heute.

gestenreich kundtun konnen. Da reiht sich dann Hartz IV
an Gazprom an Jugoslawienkrieg an Erwerbsminderungs-
rente an Kriegskredite und schlussendlich an einen korrup-
ten Schwippschwager, der frither auch mal bei der SPD war.
Und wenn aller Arger raus ist, dann sagen sie gerne noch
sowas wie: » Willy Brandt dreht sich im Grabe um!«, wenden
sich ab und gehen.

Mit exakt diesem Gefiihl sitze ich nun vor Ihrer Anklage
und weif§ nicht recht, wo ich anfangen soll. Eigentlich ver-
spiire ich sogar ein bisschen Verirgerung. Denn die Anein-
anderreihung anekdotischer Beobachtungen und ent-
tiuschter Erwartungen bietet eher eine prima Grundlage
fir einen diskussionswiitigen Kneipenabend (haben Sie
Lust? Gerne auch unverraucht ...) als fiir einen Austausch
auf einer Zeitungsseite.

Sie hatten in den vergangenen 20 Jahren einige Zeit lang
die Moglichkeit, fithrende Sozialdemokraten eng und in

Verantwortung beruflich zu begleiten. Einige davon finden
in Threm Text anerkennende Erwihnung, was ich gut nach-
empfinden kann. Personliche Begegnungen prigen, hinter-
lassen Spuren und nicht selten auch Loyalititen. Sie verstel-
len jedoch in der Retrospektive gelegentlich den Blick auf
das Hier und Jetzt oder lassen die Kritik an der Gegenwart
mafilos werden. Ich glaube, dass Thnen das passiert ist.

Ein Beispiel aus Thren Ausfiihrungen: Natiirlich wiirde
Deutschland ohne die Agenda 2010 heute anders ausse-
hen, das ist offenkundig. Aber diese Feststellung ist doch
eine ginzlich wertfreie. Der Erfolg von Politik kann
schliefflich nicht an der schieren Gréf3e einer Verdnderung
festgemacht werden, sondern muss zwingend qualitativen
Kriterien folgen. Folgte die Einleitung der Agenda-Politik
also auf ein grofles gesellschaftliches Gesprich iiber die
Fragen der Zeit im Allgemeinen und tiber die Zukunft des
Sozialstaates im Speziellen?

Ich war damals noch sehr jung, aber ich habe es anders in
Erinnerung. Nimlich konfrontativ und unversshnlich. Viel-
leicht meinen Sie mit Ihrer Kritik, Protagonist:innen hitten
heute »Angst vor der cigenen Courages, genau das: dass der
Mut zur Entscheidung fehlt, notfalls auch zum Konflikt. Dass
wir dem Rauschen der Befindlichkeiten zu schnell nachgeben.
Doch an anderer Stelle plidieren Sie fiir die »sorgsame Ge-
staltung und Modernisierung des Gemeinwesens«. Letzteres
erzeugt in meinen Ohren einen durchaus wohligen Klang — nur
zusammenpassen will das nicht so recht.

Sie kritisieren hart, aber keineswegs zu hart den Umgang
mit Andrea Nahles rund um den Riicktritt vom Parteivorsitz.
Und Sie haben recht mit Ihrer Kritik. Fiir die Wochen im Mai
und Juni 2019 kann ich bis heute nur Scham empfinden. Doch
auch Sie gehen tiber die enormen politischen Leistungen der
Ministerin und Parteivorsitzenden Andrea Nahles einfach
hinweg und negieren die Befassung der Sozialdemokratie mit
der Zukunft der Arbeitsmirkte und deren Humanisierung,.
Kein Wort zum Weiflouch Arbeiten 4.0, das Qualitit und Wert
der Arbeit im digitalen Zeitalter neu vermisst. Kein Wort zu
dem von Nahles aufgegleisten und spiter vollendeten Sozial-
staatskonzept der SPD, das einen vorsorgenden Sozialstaat in
Zciten der grof$en Transformation beschreibt und den Weg hin
zum Recht auf gute Arbeit beschreitet. Und wer hat denn in
den Fabrikhallen der Fleischbarone aufgerdumt oder dafiir
gesorgt, dass die Sozialabgabepflicht in der Paketbranche stren-
ger durchgesetzt wird?

Es ist leicht und leider auch nicht immer falsch, der SPD
vorzuwerfen, ihre eigenen Konzepte oft nur allzu verdruckst
ins Schaufenster zu stellen. Touché. Das ist aber noch lange
kein Grund, sich deshalb an traurigen Pappkameraden ab-
zuarbeiten — ob diese nun als Salonlinke oder traditionalisti-
sche Bewahrer:innen angemalt sein mogen.

Wihrend sogar noch griine Ministerprisidenten ratlos
eine Verbrennerkaufprimie fordern, treiben Sozis die E-
Mobilitdt voran. Lenken Milliarden in Forschung, Entwick-
lung und Ladeinfrastrukeur. Bauen am Silicon Saxony und
gegen die Erpressbarkeit mit Halbleitern an. Versuchen, mit
Batterieproduktion und -recycling industrielle Wertschop-
fung im Land zu halten. Helfen, damit in Hamburg griiner
Stahl einmal Marktreife erlangen kann.

Und es ist die Sozialdemokratie, die mehr als zuletzt auch
wieder etwas wagt. Die fahrscheinlosen OPNYV als Bestand-
teil der Mobilitdtswende begreift oder mit kommunalen
Dienstleistungszentren ein Konzept gegen Landfluche, Ar-
beitslosigkeit und fehlende Teilhabemdglichkeiten vorgelegt
hat. Die nach dem franzésischen Vorbild des »Pacte civile de
solidarité« (PACS) romantische oder nicht romantische Ver-
antwortungsgemeinschaften auch ohne Trauschein ermogli-
chen will. Die Verantwortungseigentum offensiv als Erwei-
terung gingiger Eigentiimerstrukturen diskutiert.

Reicht uns das? Nein. Ist das Grund genug, sich selbst-
zufrieden zuriickzulehnen? Nein. Wenn es um die schieren
Dimensionen des Klimaschutzes geht, dann haben wir bei-
spielsweise diskursive Luft nach oben. Das wissen viele von
uns sehr genau. Der Sozialdemokratie wohnt schliefSlich
eine gewisse Unzufriedenheit mit sich selbst inne, die uns
gelegentlich nérgelig erscheinen ldsst. Und wir brauchen
diese Unzufriedenheit wie eine Art Treibstoff.

»Wir«, das ist die heterogene Masse derer, die sich der
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